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LIBER SECUNDUS 

DE 

SANCTISSIMAE TRINITATIS 

MYSTERIO. 


V; 


NIUS Summi Dei in essentia unitatem , 
et m personis discrimen , quo veluti fun da- 
mento superaedificata universa Catholicae re- 
ligionis nititur moles, quodque per aenigma- 
ta in vetusti Foederis Tabulis traditum erat, 

ipse primum Dominus noster Christianae V- 
• . 

m versi tatis conditor , hominumque reparator 
Christus palam reseravit ; sancivitque 7 ut 

Tam. IU. 4 
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quod Synagoga non crederet , quod philoso- 
phia non saperet* aditas foret ad Ecclesiam , 
1 unda mentum ad idem, tyrocimum ad gloriam. 
Haud alius enim altissimo aperiendo Sacramen- 
to par esse umquam poterat, quam qui e sinu 
Patris egressus a Deo venerat Magister , ne- 
que alius tam idoneus doctrinae populus, quam 
quem ipse sibi mandaverat Christus. Mirum 
tamen est quibus magnis - ausis , conatibusque 
furibunda inferorum rabies praecipuum id 
Religionis doguia invadere , et exscindere ad- 
tentarit , partim haereticorum pervicacia, ne- 
fandisque machinationibus instructa , partim 
armis potentiae saecularis armata, ut nulla 
profecto errorum pestis grassaverit latius, diu- 
tius insultaverit , atque iterum iterumque ex 
fumantibus cineribus perniciosius revixerit. 
Adversus hinc huiusmodi nebulones , peren- 
nes illos diaboli legatos , qui rem catholicam 
exercitam nullo non tempore habuerunt , ca- 
pitale propugnaturi dogma iam nunc in are- 
nam descendimus. 


CAP. i. D* SS. TRINITATIS MYSTERiO x 3 

* •'/ 

c a p. r. 

DIVINAE TRINITATIS MYSTERIUM 
OMNINO INCOMPREHENSIBILE. 

I 


I 


I. Xn locum adpropinquamus caliginosum 
in quo una lucet lucerna , altissinius Deus 
nimirum , qui nobis adhuc in terrena pere- 
grinatione errantibus impervium , sanctumque 
de se aperit arcanum. Procul hinc humana 
ratio , tuque ante impenetrabilis Templi fores 
humana resiste sapientia. Sacramentum Regis 
Aeterni supra rationem, et supra philosophiam 
non investigando scrutemur , sed in fide am- 
bulantes credamus. Credamus Deum in uni- 
tate trinum, in trinitate unum ; Unum Deum, 
et in uno tres Personas, Deum Patrem, Deum 
Filium , Deum Spiritum Sanctum ; sed Pa- 
tris , et Filii , et Spiritus Sancti unam Divi- 
mtatem , unam substantiam , sive naturam ; 
Patrem a nullo fonte procedentem , ipsum 
autem ceterarum Personarum fontem , et o- 
liginem; Filium a Patre non creatum, sed inef- 
fabiliter genitum ; Spiritum Sanctum a Patre, 
et Filio non creatum, sed procedentem. 

II. Abditam usque adeo veritatem eccpiis 

’• * 



r > 


Z theol. dogm; lib. u. . 

f r. .v % 

ttmguam mortalium una ductus ratione per- 
vadet (i) ? 3N i li i 1 sane propinquius Cheru- 

% 

(i) Quod arcanum humani' intellectus aciera 
adprime transcendit , ut loquitur Anselmus, mirum 
est , adeo quibusdam visum esse naturae lumini 
obvium , perviumque , ut non cognosci modo, 
sed perspicuis demonstrationibus ostendi posse 
docuerint. Adeo nempe desipuerunt saeculo V. 
Claudianus Mamertius Viennensis Ecclesiae in 
Gallia Presbyter Lib. II. de Stat, Anim. cap, 
VII . in Biblioch . Patr. toni, V. par. i. edit. 
Colon. Et saeculo XII. Petrus Abaelardus , teste 
S. Beruardo Ep. CXC. ad Innocent, Itemque Ray- 
inundus Lullus Lib. de artic.Jid. el de demon - 
str. aecjuipar. quamvis iste , si Vasquesio fides , 
infusum aliquod Spiritus Sancti lumen desiderare 
Videatur. His interim missis , quorum momenta 
■ opportuniori loco expendemus , mihi res omnis 

* ad unum Platonem deducta videtur, qui omnium 

ad Catholicam de Divina Trinitate' confessionem 
. proxime visus est accessisse. Operae pretium igitur 
est Platonis doctrinam exponere, mox et varia de 
eadem Patrum, Theologorumque iudicia proferre. 

Summo bono , mente, et anima mundi Platonica 
Trinitas constat. ‘Summum ille bonum adpellat 
| Patrem , mentem vero ab eo genitam , Filium. 

Lib. IV. de Rep. Eumdem Filium Solem inteU 
ligibilem adpellat, bonique ideam, quae et ve- 
' ritatemiis, quae intelliguntur , et vim intelligen- 

di largiatur. Mundi animam Regiam vocat ia 

h ' 

f 

i . - 
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CAP. i. Dt5*S S. TRTNT TATlS MTSf £R10 - '5 
bimis , et Serapliimis , isti attattien unius 
Maiestatis praesentiam non obtuentur , sed 

. - r ■ ■ ■ ■■■ — ■ 

philebo , ubi ait 5 Ergo in lovis ipsius natura 
regiam animam , regiarnjue mentem inessc propter 1 
vim caussae confiteberis. Tria haec aeterna esse , 
et immutabilia multis locis edicit , ut in Hippia 
Majori , ubi de sapientia , bono , et pulchro di- 
sputat, quo pulchra , et bona sunt ; quaecumque 
sunt bona , et pulchra 5 et sapientes quicumque 
sapiunt. Expressius hanc Trinitatem insinuat Pla- 
to in Epist . ad Dionysium . Dicendum est nunc 
tibi per aenigmata quaedam, ut si quid tabellae , 
vel mari , vel terrae contingat , qui eam legit , 

intelligere nequeat. Est autem ita : circa omnium 

* 

Regem cuncta sunt : ipsius gratia omnia , ipse 

pulchrorum omnium caussa : circa secundum se- 

/ # ( 

eunda ; tertia circa tertium . 

His sane Platonis verbis , non aliter ego intel - 
ligo , ait Clemens Alexandrinus Lib . V. Strorn. 
quam Sanctam significari Trinitatem ; nam ter- 
tium quidem esse Spiritum Sanctum , Filium au - 
Jeni secundum , per quem facta sunt omnia ex 
voluntate Patris. Eamdem Platonis doctrinam a 
Catholica vel solo nomine dissentire adfirmatNa- 
2ianze'nus Orat. XXXV! II. Athanasius vero de 
decretis Synodi Nicaenae Arianos reprehendit , 
quod a Platonicis dogmatibus ideo deficerent , ’ 
quod hi quum mentem ex bono , et ex mente 
omnia oriunda dicunt , non se ea de caussa ma- 
iestatem primi, unde' mens et omnia originem 
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adoperta facie triplicis Sanctitatis melos in- 
tegrant : SAMCTV&, SANCTVS, SANCTVS 

desumunt , diminuere arbitrantur. Cyrillus item 
Alexandrinus Lib . i. contr . Iulian. ex Porphyrio 
Dei subsistentiam ex Platonis doctrina usque ad 
tres liyposlases procedere ait. 

Celerum haec Patrum dicta nop eo pertinent , 
ut naturae lumine ductus ad hanc My;>terii alti- 
tudinem evaserit Plato , sed quod illam ex sacris 
litteris , ex Salomonis praesertim libris hauserit , 
in quibus tam luculenter Divina Sapientia primo- 
genita ante omnem creaturam praedicatur. Is e- 
uim erat priscorum temporum usus , ut Sapientes 
non domi quiescerent, sed provincias, et regio- 
nes remotissimas peragrarent , sapientiam, et spar- 
sas ubique terrarum de Deo traditiones venaturi, 
quas longis hinc meditationibus concoctas, et di- 
gestas , in suos commentarios transferebant. Pla- 
tonis porro peregrinationes Graeci , Latiniquo 
Scriptores passim testantur , et ipsa quoque sum- 
mi philosophi scripta. Accedit , quod in' Phoeni- 
ciam tunc temporis praesertim perreptare consue- 
verant Philosophi , et in finitimam illi Aegyptum. 
Quamobrem hinc ab Hebraeis sapientibus , et a 
Sacris Scripturis ( ante enim LXX. interpretum 
aetatem veteris testamenti 1 versio quaedam Graeca 
circumferebatur , ut narrat Aristobulus apud Eu- 
seb. Praep. Evang, cap. VI . ) mulla de Deo di- 
dicerant , quae sanae philosophiae consentanea vi- 
debantur. Id sane, Plato iterum iterumque testa- 


CAP. IV Dtf SS. * TB1W1ITJLTIS rWTSTERIO 
DOMINVS , in triplici Sanctitate tres per- 
fectas , absolutas , integras Perspnas testan- 

tur , multa se nimirum accepisse, multaque in sua 
scripta congessisse ex antiquis sermonibus , ru- 
moribusque de Deo , et de Sapientia. Multa ille 
in libris Mosis , et in Salomonis sapientia versa- 
tus edixit , sed pretiosissimum centonem ex Lih . 
VI. de Rep. buc adducam , in quo aperte de 
Patre , et Filio ita edisserit , ut simillimum Patri 
Filium dicat , ut geminas hypostases constituat >: 
Ceterum , o Viri felices , quid sit ipsum bonum , 
in praesentia dimittamus. Est enim , ut mihi vi- 
detur , praesertim supra contemplationem. Quis 
autem appareat boni ipsius Filius , quidque simi- 
lius ei sit , si vobis placet , dicam 5 sin minus 
dimittam. Dic age. Patrem vero postea declara- 
bis. Vellem equidem , ut et ipse explicare pos- 
sem , el vos percipere , non solum ut nunc , pro- 
lem , sed et prolem , et posteros ipsius boni . Hunc 
ergo ad praesens partum boni ipsius , Filiumque 
accipite. Cavete tamen ut inscius ipse vos deci- 
piam \ vanam reddens de Filio rationem. Atbaec 
qualiacumque sunt non a ratione , non a philoso- 
phia ipse se testatur hausisse in Timaeo , sed ab 
auctoritate Sapientum , a Prudentum traditioni- 
bus. Immo accedit , quod ex ' Theodoreto in Cu- 
rat Graecar . affect. serm. II. .accipimus, Nu- 
menium illum Pythagoricum in libris suis scri- 
psisse : quid enim aliud est Plato , quam att^cus 
quidam Moyses $ nimirum adeo in Mosis theologia 




8 tSEOl. D06M. £tff. ii. 

tes , unaque in Dominatione unam substan* 
ti^m declarantes, 

profecerat Plato 1 Quod et Aristobulus antiquissi- 
mus I udae orum scriptor confirmat apud Clemen- 
tem Alexandrinum Stromat . Lib . I, losephus Lib. 
II. contr. Apion. S. lustinus Apolog . I nu:n. 60 * 
Eusebius Praepar. Evang. Lib. Xlll.cap. XII. 

Illa tamen summa Platonis laus est, quam 
Claudianus Mamertius Lib. II. de statu animae 
eidem detulit : quo fit , ut mirari . admodum di- 
gne nequeam huius Platonis animum , qui .tantis 
quidem saeculis ante puerperium Virginis , ante 
praedicatam Summae Trinitatis in Gentibus uni- 
tatem , ineffabilem unum , tres in divinitate Per- 
sonas laudabili ausu , mirabili ingenio , non i- 
mitabili eloquio quaesivit , invenit , prodidit f 
Patrem Deum , paternamque mentem , artem sive 
consilium , nec non et uiriusque horum amorem 
mutuum 7 unam , summam , aequiternam, indivisam 
divinitatem , wo/i solum credi oportere docuit , seei 
etiam esse convicit. 

Stomachum haec Petavio faciunt , qui Platoni 
semper infestus, Arianam perfidiam eius commen- 
tis armatam scribit, eum que omnium haereticorum 
commentarium adpcllatam a Tertulliano , hoc 
praecipue in mysterio , larva quadam Trinitatis , 
Catholicae veritati illusisse. Sed ego quemadmo- 
dum Platonis hac de re sententiam praestari no- 
lim , ita ah eodem gratias Petavio agendas censeo, 
quod eam illi notam inusserit , quam Patribus 


CAD. 1 . DE SS. TRINITATIS MYSTER13 9 

III. Homo at rationis suae imbecillitatem 

Don adhuc videt! Non enim aliud Iudaeos 

- — — - . ■ — ■ « • — ■ 1 •• 

Antenicaenis impingere non est veritus. Ceterum 

utcumque Petavio demus ad Avianas partes per- 
tinere Pia Ionicam doctrinam , certe hoc ipsum 
magnum est , Ethnicum hominem tam magnifice 
de Verbo Dei sensisse , et disseruisse, sexcentis 
ante Arianos annis , quam nec illi ipsi post E- 
vangelii lucem ubique diffusam praedicaverint, ut 
recte clarissimus Thomasinus TheoL Dogm . cap . 
XXXV . - 

Quid porro de Platonicis dicam philosophis , 
qui post adventum Redemptpris nostri , post E- 
vangelicam doctrinam longe laieque disseminatam 
scripserunt ? MuPa enimvero , eaque praeclara 
habent de Trinitate Plularclius , Plotinus , Ame- 
lius, sed omnia ex ipso Evangelio conrasa. Cun- 
ctorum instar Amelius ipse sit , qui Porphyrii 
scholae praefuit , quique et aeternitati Verbi, et 
divinitati, et incarnationi secundum Ioannis E- 
vangelium adsentiebai cr. Et hoc , sic enim scri- 
bit Amelius, ergo erat Verbum , secundum quod 
semper fuerunt , quae facta sunt \ sicut et Hera - 
clcius ipse censeret , et ita per locem . barbarus ho- 
mo ( Ioannes Evangelista ) censet , in principii 
loto sic dignitate. Verbum apud Deum constitutum , 
Deumque esse , per quem absolute omnia facta 
sunt. Quod itaque factum est , in eo dicit et vi- 
vens , et vitam , et ens fuisse. In corpus autem 
illapsum carnemque indutum apparuisse, hominem, 
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primum , et Gentiles postea absterruit , q U i n 
disseminatam a Christo , et ab Apostolis 

in quo tamen et naturae suae magnificentia tunc 

ostenderit. Cumque morte obita solveretur, rursus 

ad divinitatem redii, se adfirmat , Deumque esse, 

qualis videlicet prius fuerit , quam in carneum 

corpus, hominemque descenderet. Confer Theodo- 
ret. loc. cit . • 

Fortasse , nisi maxime fallor , et huc alludit 
Sanctus Augustinus Lib. VIII. Confies, cap. I X . 
ubi se legisse in quibusdam Platonicorum libris 
testatur , primum caput Evangelii S. Ioannis in 
Principio erat Verbum , sed non iisdem plane ver- 
bis, quod et iterum monet in Tract. Ii. / 0 . 
an, quem consulas. Immo narrat Lib, X, ' de Civ 
Dei cap. XXIX. Platonicum quemdam philoso- 
phum praedicare solitum : Initium Evangelii San- 
cti Ioannis aureis litteris conscribendum , et per 
o, fines Ecclesias, locis eminentissime proponendum 

esse. Vide et quae in hanc rem ait Basilius Hom. 
m cap. . S. Ioan. Quid porro de Porphyrio 
icam , quem vel ipse Augustinus Lib. X de 
Civ. Dei cap. XXIX. diserte affirmat , cogno- 
visse in divinis Patrem , et Filium ? Quid de ce- 
teris Platonicis ? Q uo autem pacto acciderit , u t 
Platonis doctrina , quum una omnium maxime 
coleretur , neglecta foret , deinde iacuerit, atque 

in suspicionem , crimenque vocata sit, alibi a no- 
bis disputatur. 

■ ed q«orsum, rogitet fortasse aliqim , tam mul- 


CAP. I. DE SS. TRINITATIS MYSTERIO II 
Unius trinaeque Divinitatis religionem , tot 
vaticiniis , et miraculis et martyriis testi- 

ta ? ut noscat quisquis , nonnisi ex libris Mosai- 
cis , et ex conversationibus cum Iudaeis . in Ae- 
gypto profecisse Platonem. Eousqueenim nostrae 
aetatis ingenia devenere , ut sanctum , augustam- 
que dogma non ex superna Dei revelatione , ve- 
rum ex Eihnica philosophia in Religionem deri- 
vasse blasphemaverial. Ita namque effutivit stoli- 
dissimus Souveranius, qui operis auctor , fertur : 
Platonisme devoile , ou essai louchent le Verbe 
Platonicien . Immo tantum audet , ut S. Iustinum 
M artyrem contendat primam fuisse , qui ex Pla. 

tonis doctrina hoc mysterium in Christianam re- 

0 ) 

ligiouem invexerit. Mendacissimus homo nec fe- 
mellas fallet 5 millies enim S. Martyr Iustinus cla- - 
mat in Cohortatione ad Graecos, tum et in Dia- 
logo cum Tryphone Iudaeo", se non ex lutulen- 
tis philosophorum fontibus, non ex * pagana sa- 
pientia suam hausisse doctr ; nam , sed ex Veteris 
Testamenti Prophetis, et ex divinis Christi verbis, 
nec non ex Apostolorum praedicatione * Coufer 
tl. Baltum Defense des Saints Peres accuses de 
Platonisme. Insanientem quoque in ipsissima v re 
habemus Joannem Clericum in Arte Critic . Toni. 
III. Epist. PII. et scqif. Sed opporlunum mal- , 
leum naclus est Cl. loan. Lamium in elaboratis- 
simo opere : De recta Christianorum in eo, quod 
Mysterium divinae Trinitatis attinet , sententia. 
Laurentius demum Moshemius in scena desidera- 
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ficatam amplexarentur , nisi superba quae- 
dam contumacia credendi quod non cape- 
rent. Nefarius furor et ipsos mox invadit hae- 
reticos , quorum pars cum Iudaeis tres in 
Deo Personas dari posse negavit, pars altera 
cum Gentilibus Filium a Patre, non genitum, 
sed creatum effutivit , adeoque creaturam non 
Deum reverita est. Quid autem stultius quam 
id negare quod non capitur ? Deus is est , 
qui non philosophia rationis capitur, at phi- 
losophia fidei creditur. Ex fide enim non res 
perspicuas intuemur , sed in impossibili pos- 
sibilitatem, in imbecillitate robur , et passio- 
nem in impassibili , et corruptionem in in- 
corruptibili , et mortem in immortalitate , et 
in parvitate magnitudinem. 

IV. Vtinam veram hanc philosophiam , et 
non degenerem , et ieiunam sectati a essent il- 
li Haereticorum primipili Arius, Macedonius, 
Sabellius 1 . Intellexissent utique, non iis fini- 
bus arctandam , et circumscribendam esse 
Primi Principii Vnitatem, ut nequeat amplis- 
simo suo simplicitatis ambitu plures* amplecti 
personas, quam unam. Nihil tamen nisi ter- 


hatur , qui dissertationem cusit : De turbata per 
Platonicos Ecclesia. Ip«a comoediae inscriptio mi- 
mi scurrilitatem detegit. 


cap. i. de s8« trinitatis mysterio i$ 
renum , et humanum sapientes , noluerunt 
unitati magnitudinem , magnitudini unitatem 
in Deo copulare. Ad Patrem solum restrinxit 
Arius Deitatis unitatem v quam pro magni- 
tudine sua ad totam Trinitatem dilatare de- 
buisset. Macedonius ad Filium dumtaxat, non 
ad Spiritum Sanctum unitatem paternae Di- 

i 

vinitatis ampliavit , atque ita eius magnitu- 
dinem coarctavit. Sabellius denique quia non 
poterat unitatem Deitatis intelligere , nisi in 
unitate Personae, unam sane substantiam cre- , 
didit , et unam quoque personam , eumdem 
praedicans Patrem , et Filium , et Spiritum 
Sanctum. 

V. 0 miseram philosophiam! Anima no- 
stra nec extra se , nec supra se est , quum- 
que tota quanta quanta est , intima sibi sit , . 
et praesentissima , non tamen semetipsam ve- 
stigare , nec videre , nec penetrare potest; 
quomodo autem supernae infinitatis magni- 
tudinem , et ipsam summam Trinitatis sub- 

* 

stantiam , infinito quodam, intervallo omnes 
intelligentiae terminos excedentem noscet ? 
Dicam amplius : Filios procreat homo sibi 
consubstantiales , qui tamen id fiat, non capit* 
non intelligit. Sensum , cor , oculos proli 
suae affigit, nescit autem, nec capit quomo- 
do id fiat. An porro desipiat adeo , ut dum 
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humanam generationem , et quae oculis videt, 
scrutari non possit, scrutari Divinam prae- 
sumat , et ea noscere , quae neque in os , 
neque in sensus ascendunt ? 

VI. Ipsissimam argumentationem diserte ur- 
get S. Hilarius Lib . II . de Trinitate: Si quis 
forte intelligentiae suae imputabit generatio - 
ms huius sacramentum non posse se conse- 
qui r quum tamen et Pater sit absolute in - 
telligendus , et Filius : maiore istud dolore 
a me audiet ignorari. Ego nescio , non re- 
quiro , et consolabor me tamen. . Archangeli 
nesciunt , Angeli non audierunt , -saecula non 
tenent , propheta non sentit , Apostolus non 
interrogavit , Filius ipse non edidit. Cesset 
dolor querelarum. Non te quisquis, es revo- 
co in excelsum , non amplitudinem tendo , 
non deduco, in profundum i nonne aequani- 
miter ignorabis Creatoris nativitatem . igno- 
rans originem creaturae ? IIoc saltem requi- 
ro , sentisne te genitum , et quae ex te ge- 
nerantur intelligis ? . . Non quaero sensum 
unde hauseris , vitam unde sortitus sis y in - 
telligentiam unde adeptus sis , quale sit quod 
in te est , odor , visus , sensus , auditus? Cer- 
te nemo quod facit , nescit. Quaero unde i- 
stu iis , quos generas , indulgeas , qualiter sen- 
sum inseras , oculos accendas , cor affigas v 


CAP. I. DE SS. TRINITATIS M1STER10 l5 
Haec si potes , enarra. Habes ergo quae ne- 
scis , et tribuis quae non intelligis : aequa- 
nimiter imperitus in tuis , insolenter in Dei 
rebus ignarus * 

* * \ 

VII. Vni Deo igitur nota est illa Vnitas 
Trina , illa Trinitas Vna. Immensus namque 
ab immenso plene cognoscitur , et scientiae 
infinitas ibi manet , ubi substantia finem ul- 
. Ium omnino non habet. Abiiciamus hinc hu- 
manos sensus 9 affectusque omnes, ut de Deo 
prout aequum est sapiamus. Quid enim indi- 
gnius quam Deo .controversiam facere de po- 
testatis suae finibus, ut nihil facere extra se, 
ut nihil esse in semetipso possit , nisi quod 
humana mens capiat , et probet ? Huc sane 
facit quod ait Apostolus , infirmum et stul- 
tum Dei fortius , et sapientius esse homini- 
bus , quod effatum illustrans Hilarius inquit 
Lib, 11^ , de Trinit . f » Omnis itaque infide- 
litas stultitia est : quia imperfecti sensus sui 
usa sapientia, dum omnia infirmitatis suae 
opinione moderatur , putat effici non posse , 
quod non sapit . . Quidquid autem pere- 

ittltibus stultitia est , hoc iis qui salvantur 

■ < * * 

Dei virtus est. Idcirco sapientiam sapientum, 
et intelligentiam intelligentium Deus impro* 
bat, quia per opinionem stultitiae humanae 
credentibus salus tribuitur : dum et infideles 
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quae extra sensum sunt , stulta esse decer- 
nunt ; et fideles potestati ac virtuti Dei omnia 
largiendae sibi salutis suae sacramenta per- 
mittunt. Adsumenda autem nobis est stultitia, 
ut sapientiam sumamus : non impudentiae sen- 
su, sed naturae nostrae conscientia : ut quod 
cogitationis terrenae ratio non concipit , id 
nobis rursum ratio divinae virtutis insinuet. 
Quum enim recognita stultitiae nostrae intel- 
ligentia , imperitiam naturalis in nobis im- 
prudentiae senserimus , tum per divinae sa- 
pientiae prudentiam ad Dei sapientiam adsur- 
gamus, et tum tandem id solum de Deo bene 
credi intelligamus, ad quod de se credendum 
ipse sibi nobiscum et testis, et auctor existit». 

VIIL Ea enim est Christianae religionis na- 
tura , ut ea doceat quae humanam vincunt 
scientiam , ea promittat , quae et oculorum 
aeiem , et aurium auditum , et cordium vo- 
ta supergrediuntur j ea ostendet , quae natu- 
rae vires , quae philosophiae conatus , quae 
Tei ipsa intentissima sapientum studia longis- 
sime superant. Frustra hinc queruntur incre- 
duli , frustra lamentantur par irapiissimoruin 
hominum . Baylaeus et Tolandus (2), quod 


(2) Sic impudentissime Baylaeus tum alibi, tum 
in Rcspons » ad Quacs . Proyincial . P. //. cap u 
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CAP. I. rife S s. TRINITATIS MYSTERIO (7 
'Trinitatis mysterium cum naturali ratione ad- 
versa pugnet ratione. Quam pugnam inter ra- 
tionis auctorem , et rationem ipsam inveniunt 
pessimi sycophantae ? 

IX. Accusemus potius nostras imperfectio- 
nes, quibus saepe sensum cum sensu, naturam 
cum natura, rationem cum ratione pugnare vi- 

_ V 

ciemus. Accusemus perturbatam , et inversam 

hominum mentem , qui quae diversi sunt ordi- 

* / 

ni s, diversi sunt generis, et infinito , immenso- 
que distant intervallo , eodem comprehendere 
genere, eadem librare trutina , eadem mensura 
perpendere, iisdem concludere finibus per sum- 
mam meditantur amentiam, Deus noster DEUS 
ABSCONDITUS dicitu r Is ai a e cap. XLF \ 
ut , nec se totum nobis aperiendo , nec se 
totum nobis occludendo , fidei sit meritum ; 

25 p. et in Diction. . art . Phyrron . Et To- 
landus in opere La Rcligion Chretienne satis 
mysleres *, Heu quantas insipientium fallacias ! 
sed adversus hos haud immorabor , hahes enim 
clarissimos viros, qui tantae restiterunt audaciae, 
Leibnitium nempe dc la conformite de la Joi avec 
la ratiori'^ Anonyuii Librum. La foi iustifiee de 
tout reproche dc contradiction avec la raison.\ Pfaf- 
fium in Dissert , Jntiboelianis ; Pluquetium in 
Viction . des heres. ari.Anti-irinilair.\ et Albertuni 
Fabricium in delectu argumentor. pro veriti Re- 
lig . Christ . cap , XXlV. quos_conferas , si lubeL 

Tom.IIL 7 2 
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et ut intellectum hominum in obsequium sui 
captivet , humanaeque scientiae altitudinem 
supra se extollentis submittat. 

X. Quin unius trinaeque Deitatis fides a- 
deo non gentiles plerosque offendebat , aut a 
Christiana religione alienabat , ut potius pri- 
mum eos obstupefaceret, et in sui adduceret 
admirationem. Magna enim , summa . et stu- 
penda erant quae praedicabantur de uno sum- 
mo Deo , de ipsius intra sese etiam foecun- 
dilate , de ipsius cum sua prole inenarrabili 
unitate , de summi. Parentis > e i usque prolis 
mutua charitate , de charitatis huius mutuae 
sanctitate. Etsi vero haereret animus in sim- 
plicissimae unitatis concordia cum sua foe- 

/ 

cunditate , duo tamen erant , quibus „ omnis 
abstergebatur dubitatio. Primum erat in mi- 
raculis , quibus excitabantur quando Chri- 
stus , et Apostoli hos illis coeperunt castio- 
ris , et sublimioris religionis radios adsperge- 
re ; ,sive miracula intelliges , quae ita dicun- 
Jur portenta., sive, mira et stupenda probita- 
tis , pietatis , et virtutum omnium documen- 
ta , ipsis caelestibus ostentis mirabiliora , an- 
tehac paene inaudita , tunc. autenf creberrima, 
et hominibus vel de faece plebis familiaria , 
non sine Summi Numinis consilio , et adfla- 
tu. Alterum, erat ingenita illa omnium animis 
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persuasio , esse Deum , et ea quae ad Deum 
spectant , supra mentes , et supra humanam 
intelligentiam. 

XI. Vnum igitur Deum ratio suadet ; tri- 
num in unitate Deum non ratio , sed revela- 
tio patefacit. Vis noscere quomodo unitas cum 
Trinitate constet , nosce infinitum , atque im- 
mensum si potes , et infinitate , et immensi- 
tate rationem invenies. Quid quod Chrysolo- 
gus negat Deum esse , si omnipotens idem 
non sit ; negat omnipotentem esse , si quid 
sit , quod non possit. Quum igitur Deum es- 
se , et omnipotentem esse , non Scriptura tan- 
tum , sed rerum natura > et ipsa animae con- 
scientia praedicet * nemo nisi stultissimus ab 
ea fide resiliet , quae iam ubique terrarum 
propagata est de nativitate Filii Deo Patri 
consubstantialis. Si enim negatur posse Deum 
suammet ipsam et substantiam et aeternitatem 
Filio communicare , iam ergo negatur omni- 
potens esse. Semper ergo , ut Ghrysologus 
idem ait Serm . LXII. , Filium fuisse cre- 
das , ne Patrem semper non fuisse blasphe- 
mes . Sed dicis , si genuit , quomodo semper 
habuit ? si semper habuit , quomodo genuit ? 
Qui interrogas , fidem denegas, quam fateris . » 
Credo , dixisti , in Deum Patrem omnipoten - 
tcm:si est quod non potest , omnipotens mn est # 
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: XII. Vnurn sapias igitur , si sapis 8 Deum 
Omnipotentem esse quod si sapis , et i 
comprehensibilia comprehendes. Non enim di- 
sputatione , et contentione Deitas , sed san- 
ctitate , et humilitate* cordis nobis adeunda 
est. Ne illud quidem audeas aut coneris, ut 
demonstretur , quum nostrum sjt credere, Dei 
yero sit sese ubi , quibus , et quantum di- 
gnabitur , demonstrare. Imaginem at Mysterii 
quantulamcumque , qua mens quodammodo 
pascatur , et oblectetur, Augustinus haesitans 
magis tanta in obscuritate , quam adfirmans 
exhibet. Cogitent homines ^ ait S. Pater Conf 
Lib, XIII \ cap . 12. haec tria in seipsis Es- 
se y Nosse , P die. Tria sunt , et unum sunt , 
et distincta , et inseparabdia sunt , et discre- 
ta sunt.) et mutuo sibi insunt . Est enim u 
fius quisque hominum sciens , et volens ; scit 
esse se , et velle ; vult esse se et scire . Haec 
intra ruminantibus emergit fortasse lumen 
quoddam vitae cuiusdam simplicissimae , et 
sumine unius , in quo unum sit , et incom- 
mutabiliter sit Esse , Nosse , f^elle. Nam 
in nobis tria haec unum perfecte non sunt , 
nec incommutabilia perfecte sunt ; nec tri- 
bus divisa personis , sed uni et essentiae , et 
persoriae tributa . Est autem haec Trinitatis 

iinago , non Trinitas , ut interyideamus tan-*, 

. • 
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V. 

-dem magis, quam videamus Vnitatem illam, 
cuius copiosa magnitudine tria haec continen- 
tur, nullo ex VnitateTrinitatis^dispendio, nullo 
ex Trinitate Vnitatis detrimento* Nec enim 
minutum, aut angustum quid est summa uni- 
tas, quae in summo omnium -vertice sedet, sed 
amplissimum , immensum , infinitum , spatio- 
sissimo sinu suo complectens , et arctissimo 
unitatis et simplicitatis nodo conslrigens quid- 
quid est Divinorum. 

XIIL Augustinum porro praeiverat Ambro- 
sius in Lib . de dign. Cord . humari . cuius 
haec sunt ipsissima verba : Sicut Deus Pater , 
Ddus Filius , Deus Spiritus Sanctus est, non 
tamen tres Dii sunt , sed unus Deus tres ha- 
bens personas , ita et anima intellectus , ani- 
ma voluntas , anima memoria , non tamen 
\ 

tres animae in uno corpore , sed una anima 
tres habens dignitates : atcjue in Ius tribus 
eius imaginem mirabiliter gerit in sua natu- 
ra noster interior homo . 

XIV. Attamen , ut iterum dicam , in My- 
sterio inaccesso , et arcano quid potius homo 
latur ? non istae sunt occulti Dogmatis de- 
monstrationes , sed rudimenta potius , et co- 
natus quidam , quibus se mens exerceat quo* 
dummodo, et probet. Nam Matlh . VI. 27. 
NEMO NOVIT FILIUM , NISI PATER, NE- 


/ 




I 


J' 






. 22 THEOt. DOCM. tlE. lf. 

QUE PATREM QUIS NOVIT, NISI FILIUS, 
ET CUI VOLUERIT FILIUS REVELARE. 
Quaruobrem Petrus , ubi Christum verum Dei 
Filium confessus est, illud ab ipso Domino 
responsum meruit Matth.XV 1 . 17. BEATUS 
ES SIMON BAR-IONA, QUIA CARO, ET 
SANGUIS NON REVELAVIT TIBI , SED 
PATER MEUS, QUI IN CAELIS EST. Hinc 
S. Hilarius Lib. VIII.de Trin. Hoc Eccle- 
sia intelligit , hoc Sjnagoga non credit , hoc 
.philosophia non sapit , unum ex uno , et to- 
tum a toto , Deum et Filium. Et S. Athana- 
5ius Ep. 1 . ad Serapion . num: 18. O stulti, 
atque ad omnia audaces h et praecipites ! 
quare non potius Sanctam Trinitatem curiose 
scrutari desinitis , eamque esse dumtaxat cre- 
ditis ? Et Hieronymus in cap. V HI. Isai . 
Non dico de Mf sterio Trinitatis , cuius re- 
cta confessio est ignoratio sententiae. Et Au- 
gustinus Lcb . XV. de Trin. cap. V I . quae- 
nam vis inlelligentiae , quae vivacitas ratio- 
nis , quae acies cogitationis ostendet quomo- 
do sit Trinitas ? Et Bernardus Lib. V. de 
Consid. cap. VIII. Sacramentum hoc magnum 
est , et quidem venerandum , non scrutan- 
dum. Quomodo pluralitas in unitate , aut 
ipsa in pluralitate ? Scrutari hoc temeritas 
est , credere pietas est , nos se vita aeterna. 
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' XV. Ad unam, igitur Sanctam Revelationem 
confugiamus , quae unam Naturam Divinam 
'praedicat in Tribus Personis a se invicem di- 
stinctis , quam fidem S. Scripturae aperte prae- 
dicant, paternae traditiones invicte confirmant, 
et Apostolorum , Ecclesiarumque praedicatio- 
nes constantissime testantur. Duo igitur •, 
'eaque maxima stabilienda sunt fundamenta. 
I. tres esse in Deo Personas vere distinctas. II. 
eas esse sibi mutuo consubstantiales , sive u- 
nam , eamdemque in singulis esse Naturam 
Divinam. 

4 C A P. II. 

divinarum personarum trinitas 
ex veteri testamento evincitur. 

I. Quum in Aegypto diutissime versati es- 
sent iudaei , ubi immanis grassabatur idolo- 
tria , nequaquam illis sapientissimus Deus San- 
ctissimae Trinitatis Mysterium palam aperuit, 
ne quemadmodum Personarum diversitatem , 
ita et diversam in Personis naturam profiten- 
tes ad Aegyptiacas plurium Deorum super- 

stiones delaberentur. De unius igitur prine i- 
. * ' » 

• patus , atque imperii dogmate eos oportuit 

erudiri , nec nisi per typos , et aenigmata 

Personarum Tninitateui haurire , quibus ani- 
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mus pa«Ilatini praepararetur , et veluti per 
quosdam gradus manuductus ad sublimiorem 
fidem eveheretur. 

II. Quamobrem , ut praclare ait Gregorius 
Nazianzenus Orat. XXXVll. » Vetus Testa-, 
mentum Patrem aperte praedicabat , Filium 
obscurius : Novum autem nobis Filium per- 
spicue ostendit , Spiritus divinitatem suboscu- 
re quodammodo inJiqavit. Nunc vero Spiri- 
tus ipse nobiscum versatur , seseque nobis a- 
pertius declarat. Neque enim tutum erat, Pa- 
tris divinitate nondum confessa , Filium aper- 
te praedicari : nec Filii divinitate nondum ad- : 
missa , Spirtum Sanctum velut graviorem 
quamdam , si ita loqui fas est , sarcinam no- 
bis ingeri : ne alioqui , velut cibis ultra vires 
gravati, ac Solis radiis hebetes oculos adii- 
cientes , iis quoque , quibus praediti eramus, 
viribus periclitaremur : quin tacitis potius ac- 
cessionibus , et ut David loquitur , ascensio- ' 
nibus , atque ex gloria in gloriam progres- 
sionibus , et incrementis , Trinitatis lumen 
splendidioribus illuceret (3). » . 

(3) Sic adpositis prope ' verbis rem declarant 
Sancti Patres. Gvadatim enim ( Novatianus ait 
Lib.' de Tnnit . Cap. XX P l. ) et per incrementa 
Jragi htas humana nutriri debuit , quippe periculo- 
sa sunt , quae magna sunt , si repentina sunt. Nam 
etiam lux solis subita post tenebras 7 splendore ni- 
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. III* Haud tamen obscura adeo in vetusti foe- 
deris Testamento eius doctrinae facta est 
mentio , ut non illam diligentiores deprehen- 
dere potuerint. Locupletissimum enim habe- 
tur documentum in Gen. Cap. 1 . 26. ubi 
Deus hominem plasmaturus : FACIAMUS, ait, 
HOMINEM AD IMAGINEM ET SIMILITU- 

mio insuetis oculis non ostendet diem , sed potius - 
faciet caecitatem . Consona habet Isidorus Pelu- 
siota Lib . II. Ep. CXLIII. Et Chrysostonrus Ho- 
mil . V. d& Jncomprekens , Dei natur . Apostoli 
Paulli verba commendans , qui Patrem Deum ad- 
pellat, "Filium Dominum; Non temere , ait, nec 
sine caussa id facit \ sed quod adversum Gentiles 
ageret -> qui Deorum opinione plurimum laborarent , 
ne illi dicerent ; Cum nobis Deorum , aut Domi- 
norum plurium cultum vitio des , ipse eidem es 
obnoxius crimini , cum Deos dicas , non. Deum . 
Idcirco indulgens imbecillitati eorum , nomine Ft- 
l ium adpellavit diverso , quod tamen vim eamdeni 
omnino obtineret.... Hinc etiam , unus, addidit ; 
ne Deos item plures introduci , illi arbitrarentur . 
Et quamvis Patrem Deum unum adpellet , tamen, 
non a Deitate secludit Filium', ut etsi Filium Do- 
minum unum dicit-, non tamen removet Patrem a 
dominatione ; sed imbecillitatem emendat gentium , 
nec ullam vult dare occasionem. Quod idem cau- 
sa certe etiam fuerat , quamobrem non expresse > 
uc manifeste , sed obscurius , raroque a Prophetis 
Filius Dei Judaeis significaretur. Quod enim ipsi 
nuper errore Deorum plurium essent abiuncti , si 


* 
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DINEM NOSTRAM. Et mox Scriptura sub- 
dit : CREAVIT DEUS HOMINEM AD IMA- 
GINEM , ET SIMILITUDINEM SUAM; quae 
sane singularis ac pluralis numeri in eamdem 
rem usurpata varietas nihil luculentius, quam 
Trinitatis innuit Mysterium (4)» Cui clixit • 
opportune disputat Basilius Hom. IX. in Ile - 
saeni . ad imaginem nostram ? cui quaeso cU . 
lii , quam ei qui est imago Dei invisibilis , 
qui splendor gloriae , et figura substantiae 

- - — * — - -- - i — — - 

iterum Deum et Deum audivissent , prorsus ad 
morbum animi reverterentur. Confer et Epiphanium 
Haeres. LXXIF. et in Aneor alo \ Gregoriiun Nys- 
senum Lib. de Imagine Dei ; Basilium Seleucien- 
sem Orat . de Mose, et Tlieodoretum , qui proli- 
xius rem confirmat Sertu . II. de Curctdon. Grae- 

It 

car . effectiori, nec non Eusebium Caesariensem 
Contra Marcellum Lib. /. cap . I . 

(4) Vel ipsa Apostolorum aetate hanc fuisse conj- 
munem loci interpretationem , nempe Patrem Fi- 
lio d xisse faciamus , ex Epistola Barnabae ( sive 
quisquis auctor Epistolae sit sub eius nomine ) a- 
pertissime patet. Sic enim Cap. H. <x>s \sysi toj 

i ' ' 

viat koct’ ££ko’v«, cet . et mox : r<xur* 

i *• - » 

i TTpos r ov viov.' In eamdem sententiam conspiran- 

tes habemus clarissimos quosque Patres , Theo- 
philum nempe Lib. H. ad Autolycum , Basilium 
Lib. V. contra Eunorn. Cyrillum Alexandrinum 
Lib. I. Thesauri , Tlieodoretum Quacst. XIX. ia 
, Genes, aliosquc innumeros. " f 

" ■ ' " ' ■ 


Digitized by Google 


\ 


cap. n. de ss. trinitatis mvsterio • 27 
eius ? Et Augustinus Lib. V IU. de Trinitm 
Dixit faciamus , non enim ut facerent Dii , 
aut ad imaginem , et similitudinem Deorum ; 
seJ ut faceret Pater y et Fdius , et Spiritus 
Sanctus ad imaginem Patris , Filii , ef 
subsisteret homo , imago Dei . Ztews - 
autem Trinitas . : 

IV. Rabbini tamen , et Sociniani, alii aliis 
obstinatiores , nescio quam opponunt tergi- 
versationem. Aiunt Deum plurali numero non 
ad Trinitatem Personarum, sed ad suam Ma- 
jestatem indicandam usum esse. O stolidissi- 
n os homines! Ignorare nimirum simulant ? 
morem istum loquendi iam sero ex fastu a- 
pud viros illustres invectum , et Hebraeis pe- 
nitus ignotum. Conferant sane vetusti foede- 
ris libros , et unum aut alterum proferant te- 
stimonium ; audiant Deum adloquentem Abra- 
km , Isaac , Iacob , Mosi ; audiant claman- 
tem inter tonitrua : EGO SUM DOMIiNUS 
DEUS TUUS. Adposite hinc edisserebat Theo- 
doretus Quaest. XX. in Genes. Si Deus pro- 
pter auctoritatem , ac maiestatem de se lo - 
q ueretur in plurali , oportuisset eum ita lo- 
qui , vel s em per , vel ut plurimum , praeser- 
tim quum legem daret in Sina. 

V. , Effutiunt per insaniam praeterea , to 
' FACIAMUS non cum aliis Personis colloquen- 
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tem innuere Deum , sed seipsum ad opus ex- 
citantem. Delirio tamen Basilius occurrit Hom, 
XI* in Hesaemer, num . Vl . » Quis faber fer- 
rarius, aut quis sutor solus inter artis instru- 
menta sedens , adluvante ipsum nemine t di- 
cat ipse sibi : faciamus gladium , aut aratrum 
compingamns , aut conficiamus calceamentum: 
an non potius , quod sibi convenit , opus 
cum silentio absolvit ? sunt enim profecto nu- 
gae insignes , si quis sedeat , imperetque , et 
praesit sibi , atque domini more vehementer 
se ipse urgeat. » 

Yf. Ad incitas autem redacti aliud pro- 
dunt commentum , Deum nempe cum Ang*e- 
lis colloquutum (5). Quid ? an ergo in mun- 
di fabricatione Deus consortem habuit creatu- 
ram?NUMQUtD NON DEUS UNUS CREA- 
VIT NOS ? Mulach. //. . QUIS ADIUVIT 
SPIRITUM DOMINI ? IsaiaeXXX. Sed porro 
homo ad imaginem Dei effectus , non Angelo- 
rum. Num , ait Basilius ibid* et Dei y et An- 
gelorum una est imago ? Filii quidem et Pa- 
tris eamdern esse formam omnino neces se est; 

* 

(5) Huiusraodi fortasse opinamentum de Ange- 
lis , ad hominis opificium advocatis , ex Platonis 
peuu eductum arbitror , quippe in Timaeo scri- 
bit , ad rerum procreationem, praec : pue vero ho- 
minum , minores esse adhibitos Deos. 
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forma videlicet uti Deum decet , non in cor- 
porea figura , sed in Divinitatis proprietate (6). 

SCHOLION. Quod in Sacris Litteris qui- 
dam a Deo cum Angelis' conventus habiti re- 
feruntor , ut quum de Acabi Regis interne- 
cione consilium habuit cum exercitu caelesti 
Beg. Lib . III. cap. XXII. longe aliam esse 
rationem , res ipsa declarat , et Sancti Patres 
observant. Nam ubi Angelos , aut creaturas 
alias adpellat , convocatque Deus , nominatim 
illi designantur. Nullius autem , praeterquam 
Dei , fit mentio in isto Genesis loco. 
s VII. Ibidem Deus hominem ex paradiso 
eiectvtrus : EGCE ADAM , inquit , QUASI 
UNUS EX NOBIS FACTUS EST, SCIENS 
BONUM , ET MALUM ; quem locum prae- 
clare illustrat. Sanctus Augustinus Lib. de 
Genes, ad Ut. et Basilius contra Eunomiumt 
Profecto nec de se ipso unus aliquis , et sin- 
gulari constans persona Deus potuit haec 
pronuntiare. Plures igitur indicat iste sermo ; 
pluresque proinde in Deo , ac distinctae sunt 
Personae (7). 

(6) Videsis Tertullianum Lib . de Resurrectione 
carnis cap. FI. Clementem Alexandrinum Lib.V . 
Stromatum cap. VI. Irenaeum adv. Haeres , Lib. 
IV. cap. XXXVII. 

(7) Fruslra Rab. Aben Hezra locum . de Deo 
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VIIL Porro altera Divinarum Persona rufifc 
adumbratio habetur Gen. Cap .. ^.VENI- 
TE , ait Deus , DESCENDAMUS, ET CON^ 
FUNDAMUS LINGUAM EORUM , qui Tur- 
rim Babel aedificabant. Fnde obsecro , in- 
quit hinc Clirysostomus ( modo is auctor sit 
Homiliae de Trinitate ) quomodo Patris vox 
Filium et Spiritum vocet : nam, si ad unum 
solum hoc dictum esset , debebat dicere: V e- 
jii , et descendamus , quia autem dixit: VE- 
NITE , unius est vox . ad duos honore . ae- 
quales (8). Praeterea suadetur idem ex 6Ve. 
XTX IGITUR DOMINUS PLUIT SUPER 
SODOMAM, ET GOMORRIIAM SULPHUR , 
ET IGNEM A DOMINO DE CAELO , ubi 
Dominus Filius a Domino Patre pluit , que- 
madmodum Ss. Patres uno ore fatentur (9). 

Angelos adloqu^nte accipit. No a e nim eadem , et 
uniusmodi similitudo potest esse , qua cum Deo , 
et Angelis homo conferatur. Quod si contra lo- 
cum de una tantum Persona Divina acciperes, hic 
foret verborum sensus : Ecce Adam quasi unus 
ex me factus est} O Rahhinorum deliria! 

(8) Consona sunt, quae habent Basilius Contr * 
Etinom . Gregor. Nyssenus Lib . de testim . contr • 
Jktd. de Trinit. Cyrillus Dialog. HI. de Trinit. 
Theodoret. Orat . /L ad Graec. Ipsa enim verba 

iGOTifjuxV quamdam perspicue exprimunt. 

(9) Antiqui omnes divinarum Personarum di- 
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IX. Sic Isaiae /F, QUEM MITTAM, ET 
QUIS IBIT NOBIS? quibus verbis apertis- 
sissime adeo naturae unitas , et personarum 
pluralitas ostenditur , ut ipsi Rabbini myste- 
rium ibi latere fateantur. Et cap. XLEIII . 
ACCEDITE AD ME ET AUDITE HOC : 
NON A PRINCIPIO IN ABSCONDITO LO- 
QUUTUS SUM: EX TEMPORE ANTE- 
QUAM FIERET , IBI ERAM : ET NUNC 
DOMINUS MEUS MISIT ME , ET SPIRI- 
TUS EIUS. In quem locum praeclare Au- 
ctor Lib. de Trinit . lib. III. Disce unitam 
esse hanc naturam Divinitatis mittentis , et 
. missi , dum qui nunc in Evangelio quamvis 

stinctionein in hisce verbis agnoverunt , quam ad- 

% 

prime suadet vocula flX/O a ^ % H ac n °ti one locum 
acceperunt Iustinus Martyr in Dialogo cum Try- 
phone \ Irenaens Lib. III. adv. Haeres, cap. XI. 
Tertullianus contr . Praxeam cap. XIII. Eusebius 
Lib. I. Hist. Eccles . cap . 2. Basilius Lib . E. 
contra Eunomium 5 Gregorius Nazianzenus Orat. 
XXX E» Hieronymus Comment. in Oseam cap. E 
Patres Concilii Antiocheni in Epistola Synodica 
coutra Paullum Samosalenum ; itemque Patres Con- 
cilii Sirmiensis contra Sabellianos : Si quis pluit 
Dominus a Domino , non de Filio , et Patre in - 
telligat , sed ipsum a se dicat pluisse 5 anathema 
sit. Pluit enim Dominus Filius a Domino Patre. 

x 1 ^ 

Confer Hilarium Lib. de Synodis. 
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missurum se Spiritum Paracletum testatus 
sit , tamen seipse ab eo iam prius missum 
per inclitum Usa jam professus est , . • - . 
dum inter mittentem , et missum personae 
ostenduntur . Porro accedit quod Isaiae ver- 
ba Christus Dominus de seipso manifeste in- 
terpretatur Lucae cap . I ff . Eodem modo /- 
saiae Cap. XLI. SPIRITUS DOMINI SU- 
PER ME , EO QUOD UNXERIT DOMI- 
NUS ME : AD ANNUNTIANDUM MAN- 
•* • 

SUETIS MISIT ME. Quare Irenaeus Lib. 
III. cap . 18. » In Christi nomine subaudi- 
tur qui unxit, et ipse qui unctus est , et 
ipsa unctio , in qua unctus est. Et unxit 
quidem Pater , unctus vero est Filius , in 
Spriritu , qui est unctio ; quemadmodum per 
Esaiam ait sermo significans et un- 

gentem Patrem , et unctum Filium , et un- 
ctionem , qui est Spiritus, « 

IX. Multa alia , et locupletissima huiusmo- 
di testimonia in Psalmorum libro habemus. 
Luculentissimum illud primo., quod est in 
Ps . II. 9. DOMINUS DIXIT AD ME , FI- 
LIUS MEUS ES TU : EGO HODIE GENUI 
TE , quibus verbis Apostolus Paullus ad Chri- 
sti divinitatem evincendam utitur. Nec vero 
vel Davidi , vel Salomoni adeommodari posse, 
ex iis quae sequuntur evidentissime constat 
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dabo tibi gentes , haereditatem 

TUAM , ET POSSESSIONEM TUAM TER- 
MINOS TERRAE. Quamobrem Psalmum anti- 
qui etiam Rabbini ad Messiam retulerunt , ut 
* aperte fatetur Rabbi Salomon Iarchi , nec, nisi 
quum a- Christianis exagitati fuerint, de Da- 

i 

vide acceperunt (io). 

XI. Et in Psalmo XXXII. MISERICORDIA 
DOMINI PLENA EST TERRA : VERBO 
DOMINI CAELI FIRMATI SUNT ; ET SPI- 
RITU ORIS EIUS OMNIS VIRTUS EORUM. 

" i 

Habes Dominum Patrem , Verbum , et Spi- 
ritum S. Et in Ps. XLIV. SEDES TUA, 
DEUS IN SAECULUM SAECULI , VIRGA 
DIRECTIONIS, VIRGA RECNI TUI : DI-. 
LEXISTI IUSTITIAM , ET ODISTI INI- 
QUITATEM , PROPTEREA UNXIT TE , 

1 " " ' " ' ' 

(io) Apud Cl. Bossuetum in . Dissert , in hunc 
locum : Maiores nostri , sic inquit Rabbi Salomon 
Iarchi , ad Regem Messiam Psalmum hunc refer e- _ 
bant : expedit tamen eum referre ad Davidem 

prout sonat , et propter Minacos , sive haereticos , - 
quo nomine Christianos adpellat. Verum antiqua, 
et pervulgata erat apud Iudaeos sententia , ea Psal- 
mi verba ad Christum referri , quemadmodum ea 
Petrus et Ioannes accepit Act.lF, 25. XIII, 33, 
et Paullus Apostolus in Epist, aci Hcbr, cap, I • 
et E. Item Apocalyps . '//. et XIX, Quamobrem 

Tom. 11L 5 


T 
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DEUS (jr) , DEUS TUUS OLEO LAETI* , 

TIAE PRAE CONSORTIBUS TUIS ; VRi 

/ 

Deum , et Deum , ungentem , et unctum di- 
serte indicat Vates. Et in Ps. CJX. DIXIT 
DOMINUS DOMINO MEO SEDE A DEX- 
- TRIS ‘MEIS. TECUM PRINCIPIUM IN DIE 
VIRTUTIS TUAE , IN SPLENDORIBUS 
•SANCTORUM : EX UTERO ANTE LUCI- 
FERUM GENUI TE , quem locum et ipsa 
divina veritas Christus Dominus adhibuit (ia), 
ut se Filium Dei et Deum probaret, et quem- 
admodum testatur Matthaeus XXI . 44 * NE- 
MO POTERAT RESPONDERE EI. 

XII. Praeclarum porro aliud argumentum 
superest in Ps. LXXXII. IPSE INVOCABIT 


nemini Christianorum fas est dubitare quin de 
Christo accipiatur. 

(11) In Hebraeo Codice s Deus Deus, alter vo- 
cativo , alter recto casu effertur ; propterea unxit 
te , o Deus , Deus tuus oleo laetitiae, cet . Hebrai- 
cum Codicem adprime sequitur Aquilae versio 

» 

dee deos. 

, 1 * 

(12) Confer et Apostoli Paulli EpisioL ad Hebr. 
I. 1 'i 3 . Iustinum in Dialog. cum Tryphone , Atha- 
nasi um Orat. V . Basilium , Cyrillum j itCmque 
Augustinum de Civ . Dei Lib. XVII . cap> i 3 « 
aliosque plurimos passim, qui Psalmi verba ad 
divinam Christi nativitatem referunt. ' 
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ME : PATER MEUS ES TU , ubi Patris et 

t , 

Filii habes mentionem. Et quid reliqua mo- 
ror ? De Spiritus Sancti Persona porro habes 
Sapient. I. 7 . SPIRITUS DOMINI REPLE- 
VIT ORBEM TERRARUM. Et IX. 17. SEN- 
SUM AUTEM TUUM QUIS SCIET , NISI 
TU MISERIS SPIRITUM SANCTUM TU- 
UM DE ALTISSIMIS ? Nullus at orationi 

* 

terminus erit , si locupletissima quaeque Di- 
vinarum Personarum testimonia ad retunden- 
dam Rabbinorum temeritatem ex veteri Testa- 

/ . r' 

« -«< • 

mento huc vellem transferre. 

XIII. Quid quod Patres antiqui foederis , 
et Hebraici populi primores quotquot fuerunt, 
et Patriarchae , et Prophetae hanc fidem ha- 
buerunt (i 3 ). Christum habes testem , qui 


(i3) Dignus maxime qui audiatur Cyrillus Ale- 
xandrinus Lib. I. contra Julianum : » Deum igi- 
tur unum , uti modo dicebam , certo sciebat exi- 
stentem divinus Abraham , ei que solum purum , 
ac sincerum cultum exhibebat. Vbi vero progres- 
su temporis exeruit sese animus ad profectum ed- 
rum , quae recte iam apud ? se conceperat , tunc 
certe multo efficacius de divinitate loqui adortus 
est *, nec enim dumtaxat quod unus Deus , et prae- 
ter ipsum nullus alius sit : sed quod ia sancta * 

. atque consubstantiali Trinitate concipiatur unius 
incorruptae naturae perfectio ac complementum , 1 
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suomet ore (lixit Matlh. XV III. 17 . AMEJ7 

DICO \LOBIS , QUIA MULTI PROPHETAE, 

* ’ ' - • , 

edidicit. Solum vero ul in figuris , et adcommo- 
date ad sensum edocebatur. _ Cur ita ? quia iis , 
qui recens ad veritatis cognitionem vocati sunt , 
nec mentem eius speculationi assuefactam habent, 
inaccessum quodammodo videtur , ut reapse est di- 
vinae visionis lumen. Indiget enim eiusmodi co- 
gnitio , erecta , exercitata , perspicacique mente , 
atque insuper antegressa fide confirmata , quae 
quidem est stabile fundamentum et basis omnium 
de divinitate sermonum. » Et paullo inferius : » Ec- 
ce apertissime sibi visum esse Deum ait , fuisse 
■vero tres homines conspectos , accurreutem porro 
divinum Abrahamum , non tamquam tribus dixis- 
se : Domini , si inveni gratiam coram vobis , ne 
praeterieritis Filium vestrum 5 sed Dominus unice 
vocantem tres, tamquam unum uti ad se diverte- 
rent, rogasse : quando et tamquam unus existen- 
ies tres ; velut ex una persona dixerunt , ubi est 
Sara uxor tua : et illud : Rediens veniam circa 
hoc tempus mature: Cerne igitur visos tres qui- 
dem existentes , et propiia unumquemque subsi- 
stentia , verbo consubstantialitatis subiacentes , in 
unum comprehensos , atque ita colloquia inter se 
data opera miscentes. Sed huiusmodi imagines ob- 
scurae quodammodo , et multum infra veritatem 
Sunt , nisi quod alicui usui sunt ad nos quasi ma- 
jiu ducendos in earum rerum cognitionem , quae 
paentem et orationem exuperant ». Haec Cyrillusj 


CAP. II. DE SS. TRINITATIS MYSTERIO 3/ 

ET IUSTI CUPIERUNT VIDERE, QUAE 
VIDETIS , ET NON VIDERUNT. Et lo- 
an. VIII. 56. ABRAHAM PATER VESTER 
EXULTAVIT , UT VIDERET DIEM ME- 
UM , VIDIT , ET GAVISUS EST. 

, N * * ‘ 

XIV. Praeclare hinc Gregorius Magnus Ho~ 
mil. XP1. in Ezech. « Ipsa fides, atque ip- 
sum meritum tenuit corda praecedentium , 
quae replevit corda sequentium sub Testa* 
mento novo positorum y sicut et per Paulum 
dicitur : Habentes autem eumdem spiritum 
fidei * sicut scriptum est : Credidi propter quod 
loquutus sum , et non credimus propter quod, 
et loquimur. Spiritales quippe illi Patres Om- 
nipotentem Deum Trinitatem ita esse credide- 

. ' i 

runt , sicut eamdem Trinitatem novi Patres 

V ** 

aperte loquuti sunt ». 

sed de Abrahamo ,..qtii tres vidit , unum adora- 
vit , nempe Deum Vnum et Trinum, confcrsis 
Sanctum Augustinum Lib. II. contra Maximinum 
Arianum cap. XXVI. itemque Eusebium , Ambro- 
sium , Epiphanium , nec non Estinm , et doris- 

* , - i 

simos quosque interpretes text. Geneseos cap. 
XV III, i. Quam interpretationem adprime con- 
firmat vetus tabella Musivi operis Romae in Basi- 
lica S. Mariae Maioris in inedia navi , ad dexte- 
ram summi altaris , quam habes apud CI. Ciam- 
piuiurn dc vd. monirn. Toni . I. cap. 2 'a. Tub, Ll. 
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- * ( 

>*,XV. Isaias namque , subdit Gregorius , 
audivit angelica agmina in caelo clamantia f 
Sanctus , Sanctus , Sanctus , Dominus Deus 
Sabaoth. Ytenim Personarum Trinitas demon- 
straretur , tertio Sanctus dicitur ; sed ut una 
esse substantia Trinitatis adpareat , non Do- 
mini Sabaoth , sed Dominus Sabaoth esse 
perhibetur. Quod David quoque sentiens ait; 
Benedicat nos Deus , Deus noster , benedicat 
nos Deus ; Qui quum tertio dixisset Deus * 
ut unum esse hunc ostenderet , subdidit ; et 
metuant eum omnes fines terrae. Paulus quo- 
que loquitur dicens : Quoniam ex ipso , et 
per ipsum , et in ipso sunt omnia. Ex ipso, 
videlicet ex Patre ; per ipsum per Filium ; 

iri ipso autem , in Spiritu Sancto. Quem ergo 
• 

Jpsum quum tertio dixisset , adiunxit : ipsi 
gloria in saecula saeculorum. Qui enim non 
dixit ipsis , sed ipsi , dicendo ter ipsum , di- 
stinxit per Personas , et subiungendo ipsi glo- 
ria , non divisit substantiam. Quia itaque uria 
est veterum ac novorum Patrum fides , recte 
thalamorum describitur mensura una trium». 
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Gap. III. ' • 

> 

N ' - ‘ ' V . * 

TRES SUNT DIVINAE PERSONAE 
PATER , FILIUS , ET SPIRITUS 
SANCTUS CLARISSIME EX . 

NOVO TESTAMENTO. 

. . ( • y 

*• * 

i « . 

■c 

I* *Jed eccum fugatis tenebris Inx splendi- 
dissima in novo foedere ad paret , in quo non 
amplius per typos , et aenigmata , sed diser- 
tissimis verbis arcani Mysterii fides Deo reve- 
lante adstruitur. Quibus enim aliis insigniori- 
bus lineamentis Divinarum Personarum Tri- 
nitas exprimi luculentius poterat, quam Mat- 
thaei verbis Gap. III. 16. ei 17. de bapti- 
smate., quod Christus* ad fluenta Iordanis re- 
cepit ? BAPT 1 ZATUS AUTEM IESUS , CON- 
FESTIM ASCENDIT DE AQUA , ET ECCE 
APERTI SUNT EI CAELI : ET VIDIT 
SPIRITUM DEI DESCENDENTEM SICUT 
COLUMBAM , ET VENIENTEM SUPER 8E: 
ET ECCE VOX DE CAELIS DICENS : HIC 
EST FILIUS MEUS DILECTUS , IN QUO 
MIHI COMPLACUI. Hem aperte quantum 
tres reipsa distinctas personas hinc habes , 
Putrem de Caelis clamantem , Filium de aqua 
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adscendentem > Spiritum Sanctum sicut colum- 
bam supervolitantem ! . . 

II. Socinianorum autem stoliditas , ut Tri- 
nitatis fidem eluderet , Christum Filium Dei 
agnoscit , sed adoptivum tamen , non natura- 
lem. Quid ? nonne et Ioannes , qui Christum 
baptiza vit Filius Dei adoptivus erat , quo 
nullus maior inter homines natus fuerat ? at 

* 

non Ioanni , non aliis , qui ad istam qacriv 
admissi sunt , sed soli Christo dictum : IIIG 
EST FILIUS MEUS DILECTUS. » Anne 
tibi , ait Sanctus Hilarius , in eo quod dici- 
tur , hic est, non hoc significare videtur, 
alios quidem cognominatos ab eo^in filios : 
sed hic filius meus est ? Donavi adoptionis 
plurimis nomen , sed iste mihi filius est ». 
Obganniunt praeterea Spiritum Sanctum non 

i 

Personam aliquam esse , sed Dei gratiam , in 
Christum de Caelo delapsam (i4). V tinam 

(i4) Nec Spiritum Sanctum Personam distin- 
ctam esse , sed ipsam Dei virtutem , nec colum- 

- / 

bam revera ad paruisse , ex ipso hoc textu perfra- 
cte contendunt Sociniani. To enim descendentem 
sicut columbam idem effutiunt valere ac si descen- 
dentem placide. Quis verum iste per ineptissimas 
nugas cavillandi modus ? Audiant saltem Lucae 
Evan gei i um cap . ///. ET DESCENDIT SPIRI- 
TUS SANt/LUS CORPORALI SPECIE SICUT 


“V 
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tam ’ laeva iis mens non esset ! quomodo gra- 

» \ , 

tia corporaliter descendit , quomodo visibilem 
speciem adsumit? 

COLUMBA IN IPSUM. Accedit quod Matthaei 
textus habet : ET VIDIT SPIRITUM, cet. ubi 
70 VIDIT nonnisi ad corporalem speciem referri 
potest. 5ed non Iesus‘tantiim vidit , sed et vidit 
Ioannes Io . /. 32. 33. irarao et ii omnes, in quorum 
gratia haec q&Gis visio parabatur. Nam ncn infre- - 
quens Hebraeis est, ut verba activa neutrali notione 
accipiantur, vidit pro visus est , adparuit. Colum- 
bae visionem porro innumera confirmant momi-. 
menta, quorum instar sit vetus Nolana inscriptio ia 

basilica S. Felicis, a S. Paullino Nolanorum Epi- 

* * *•■' _ 

scopo condita , in apside altaris sub musivis picturis. 

PLENO CORVSCAT TRINITAS MY- 
STERIO. STAT CHRISTVS AGNO VOX 
PATRIS CAELO ' TONAT. ET PER 
COLVMBAM SPIRITVS SANCTVS 
FLVIT. PIA TRINITATIS VNITAS 
CHRISTO COIT. HABENTE ET IPSA 
TRINITATE INSIGNIA DEVM REVE- 
LAT VOX PATERNA ET . SPIRITVS 

. V 

' * ‘V 

Confer Paullini Epist. XXXTI.nunu io. edit . 
Vtron . ad Severum an . Chr, 4°3. ubi se carmi- 
nis auctorem dicit. Cur vero Socimanis mirum 
adeo videatur , quod Spiri.us Sanctus columbae 
specie desceuderit , prorsus non video. Iudaeo- 
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III. Aliud ex Christi Domini ore audiamus 
testimonium , qui sic fatus est Apostolis 
Matth. XXV 111. DATA EST MIHI OMNIS 
POTESTAS IN CAELO , ET IN TERRA. 
EUNTES ERGO DOCETE OMNES GEN- 
TES BAPTIZANTES EAS IN NOMINE PA- 

- TRIS , ET FILII , ET SPIRITUS SANCTI. 

> - 

* Tum vetus erat traditio, Spiritum Domini in si- 
militudinem volucris aquas primigenias confovisse, 
de qua Gen. I. 2 . Traditioni velificatur nunc De- 
us , idque in Iudaeorum ipsorum gratiam , qui vel 
inde potuissent Christi divinam missionem inlelli- 
gere. Accedit quod iam usque a Noachicis tempo- 
ribus columba legatione functa fuerit *, et antiquis- 
sima Orientalium Nationum consuetudo erat\ quae 
etiamnum perseverat , columbas pro tabellariis et 
internuntiis mittere , de qua consulendus Cl. Sa- 
muel Bochartus in Hierozoico tom . II. Notissimus 
ille versiculus apud Athenaeum Lib , IX. c. XI. 

Atfoireptyov v.yysXkovro^ rov ftsp tsrepov 
Dimitte sis columbulum inter nantium. 
Notissima et quae Plinius docet Lib. X.Zy. Quin 
et internuntiae in rebus magnis fuere columbae , 
epistolas annexas carum pcclibus obsidione Muti- 
nensi in castra consulum D . Bruto mittente. Quid 
vallum , et vigil obsidio . . . profuere Antonio , . 
per caelum cunte nuntio ? Quid -reliqua inoror ? 
Nihd igitur mirum si Spiritus Sanctus Patris man- 
data perlaturus , quibus Christus Dei Filius decla- 
> • , 
rabatur , adposite speciem columbae praesetulerit. 


V 


% 


tkV. III. DE ss. TRINITATIS MYSTERIO 4$ 

• / % 

In npmine nimirum , videlicet in invocatio- 

N . * 

ne ; quamobrem si absque ulla distinctione 
invocandus Pater , Filius , et Spiritus San- 
ctus , si Patris Personam agnoscis , et Perso- 
nam Filii , et Personam Spiritus Sancti agno- 
scere debes. In nomine tamen dixit Christus, 
non in nominibus. Vna enim trium divinitas, 
cui singulare hoc nomen adtribuitur , et Per- 
sonarum proprietas , quam tria vocabula de- 
monstrant ; et indivisa honoris , ac maiestatis 
aequalitas , in quam tres illae Personae con- 
veniunt , verbis explicatur istis , quibus Sa- 
bellii , Ariique pervicacia retunditur. Egre gie 
hinc Pelagius primus in Epistola ad Childe- 
bertum Regem ( ConciL Tom . /. ) » In 

tf 

nomine inquit, non nominibus, ut et unum 
Deum per indistinctum divinae essentiae nomen 
ostenderet , et personarum discretionem suis 
demonstratam proprietatibus edoceret. Quia 
dum tribus unum Deitatis nomen est , aequa- 
litas ostenditur Personarum , ' et rursus aequa- 
litas Personarum nihil extraneum , nihil ac- 
cidens in eis permittit intelligi ». 

IV. At ineptam cantionem repetunt heic So- 
ciniani , Spiritus Sancti nimirum nomine in 
Christi verbis non Personam , sed divinam 
virtutem intelligi , sive gratiam sanctificantem. 
Quousque ista effrons audacia deveniet ? Sa- 

\ • 

/ 
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tius profecto est non iis respondere , qui sto- 
machum potius movent y et risum. Quis enim 
nisi stipes prope , et mentis inops diceret , 
Baptismum ministrari ex auctoritate , ex in- 
vocatione gratiae ? In nomine tantumdem va- 
let ac in virtute ; gratia quid est , nisi virtus? 
igitur ministratur Baptisma in virtute virtu- 
tis ? O ridiculos homines , et ineptos , et stul- 
tos l Sed porro Spiritum Sanctum Divinam 
Personam esse y aperte ex Ephesiorum respon- 
so patet Act . XIX» qui nihil de Spiritu San- 
cto audivisse dicebant : NEC SI SPIRITUS 
SANCTUS EST , AUDIVIMUS , quos demi- 
ratus Apostolus interrogavit , IN QUO ER- 
GO BAPTIZATI ESTIS ? 

\ » , 

V. Locupletissimus eadem' in re est locus 
Joannis FJH. ubi SOLUS NON SUM , in- 
quit Christus, sed EGO , ET QUI MISIT 
ME PATER , ET IN LEGE VESTRA DI- 
CTUM EST , QUIA DUORUM HOMINUM 
TESTIMONIUM VERUM EST , EGO SUM, 
QUI TESTIMONIUM PERHIBEO , ET TE- 
STIMONIUM PERHIBET , QUI MISIT ME 
PATER- Quo Praxeam confutat Tertullianus 
Cup, XXII . » quod si , ait, unus est, dum 
idem est Pater et Filius , non uteretur legis 
patrocinio fidem imponentis non unius testi- 
monio , sed duorum. Resipiscant autem tua- 
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Xime Sabelliani , quum hic duas quidem 
significari personas non tamen divinas , sed 
alteram divinam alteram humanam dicunt. 
Nam quo pacto haec cohaerere possent 
cum illis , ubi dicit videre Patrem , qui vi- 
det Filium Christum , facere se aequalem Deo, 
quod non rapinam arbitratus est se esse ae- 
qualem Deo , quod vehementer urget Atliana- 
sius m Oratione contra gregales Sabellii , ubi 
addit : non est homo ille , qui missus 'est in 

mundum , et qui dicit : ex Patre egressus 
sum , et veni.. 

VI. Alter locus est in Cap. X. eiusdem 
ioanms , ubi Christus ait ; EGO ET PATER 
UNUM SUMUS. Non dixi, , pmcla „ 
versus Sahelhanam , Arianamqus perfidiam 
disputat Augustinus' ( Tradet. XXXV. in lo- 
annem ) P ate r ego. sum^ aut ego et Pater 
unum est : sed quum dicit , Ego et Pater unum 
sumus , utrumque audi : et unum et sumus. 
Ouod dixit , unum , liberat te ab Ario : quod 
dixit , sumus , liberat te a Sabellio : Si unum , 
non ergo diversum. Si sumus : ergo et Pater, 
et Filius. Sumus enim non diceret de uno * 
sed unum non ' diceret de diversis.. Delirant* 
Autem Anani ad unitatem et concordiam vo- 
luntatum confugientes. Si enim de ea Chri- 
stus loquutus esset , non illi blaspliemiam 
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exprobrassent Judaei , quod se faceret Deum* 
id quod magis deinde Christus operum suo- 
rum testimonio confirmat subdens : St MIHI 
NON VULTIS CREDERE, OPERIBUS CRE- 
DITE , UT COGNOSCATIS , ET CREDA- 
TIS , QUIA PATER IN ME EST , ET EGO 
IN PATRE. Quae quidem verba Personarum 
apertissime docent distinctionem. 

VII. Rursus ex Cap. XI V. Ioannis , ubi 
Christus ait , QUI VIDET ME , VIDET ET 

PATREM MEUM , invicte Basilius in Ora- 

, *• '• 

tione contra Sabellianos , et Arianos , illis 
quidem prioribus verbis , qui videt me , pro- 
priam Verbi Hypostasim , posterioribus vero 
videt et Patrem meum , Personarum distin- 
ctionem significaridocet , nec non substantiae 
unitatem. Praeterea ubicumque Christus Dei 
Filius nuncupatur , a Patre aperte distingui- 
tur. Nam ut Cyrillus Lib . V . in Ioann . Cap . 
/. » si idem est Pater et Filius , frustra est 

nominum illa distinctio ». 

VIII. Accedit quod Ghristus Dominus noster 
iam iam moriturus Spiritum Sanctum disci- 
pulis promittit : Ioan • XII ^ . EGO ROGABO 
PATREM , ET ALIUM PARACLITUM DA- 
BIT VOBIS . . SPIRITUM VERITATIS. 
Et cap . XF. CUM AUTEM VENERIT PA- 
RACLETUS > QUEM EGO MITTAM VOBIS 
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A PATRE , SPIRITUM VERITATIS , QUI 
A PATRE PROCEDIT , ILLE TESTIMO- 
NIUM PERHIBEBIT DE ME. Cuius divinae 
promissionis quot verba , tot sunt Persona- 
rum Trinitatis testimonia. Alius qui petit , 
aliud quod petitur , alius a quo petitur. Ro- 
gat Filius , rogatur Pater, et quod rogatur 
Spiritus Sanctus est. Alius qui dat Pater, 
alius qui ' datur Spiritus Sanctus , alius per 
quem datur , Filius ; ergo tres sunt divinae 
Personae , Pater , Filius , et Spiritus Sanctus. 
Nec porro quia Christus Patrem rogat , ideo 
Deus non est, ut Sociniani blaterant. Duas in 
Christo agnosce ' naturas , qui homo est , et 
Deus simul. Rogat ut homo , siquidem Dei 
hommumque mediator est Sed ut Deus , 
omnia habet quae Pater Io. XVI. i5. QUAE- 
CUMQUE HABET PATER MEA SUNT. 

SCHOLION. Nec porro adversatur Ioannis 
locus XVII. 3. quem Crellius opponit Soci- 
uianarum partium patronus potissimus , ubi 
Ehnstus Patrem compellans ait : HAEC EST 
VITA AETERNA , UT COGNOSCANT TE 
SOLUM VERUM DEUM , ET QUEM MI- 
SISTI IESUM CHRISTUM , velut si solus 
pater Deus sit , aliaeque excludantur personae 

a Divinitatis communione. Captiosi enim lio- 

aums cavillationem eludit articulus in Grae- 
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co Sancti Evangclii textu : tvoc ' yivadfitwyi ai 
toy [xovov otXYjOtyoy Qeoy , quibus • diserte do- 
cemur , particulam (jloyov solum adficere non 

i • - 

subiectum j sed praedicatum ; tunc enim ad 
subiectum referenda esset , quum ita scriptum 
fuisset : tyot ywaanvai as povov tov cfiXr\6ivov 
Osoy. Itaque hic est Evangelii sensus : Pater 
Jesu Christi est solus verus Deus , seu. ille 
solus est verus Deus ; ac resolutis concretis 
ex doctrina Sancti Thomae id illa propositio 
sonat : Pater est habens solam veram Deita- 
tem , quam habet et Filius , quod sane in- 
nuit Christus , quum Patris , Filiique cogni- 
tionem desiderari ait ad vitam aeternam. Hanc 
sane Eyangelici textus interpretationem ipse 
Crellii magister Faustus Socinus ratam habuit 

in Epist. II. ad Matthaeum Radecium , ut 

* * 

antistitis saltem sui auctoritatem revereri de- 
buerit. Sed de hoc textu inferius plura. 

IX. Egregius demum , et peremptorius 
omnino est Joannis locus in Epistola I. cap.V . 
quam prope centenarius scripsit , ut temeri- 
tatem frangeret eorum , qui Christi Divinita- 
tem , simulque humanitatem impetebant. Sic 
v. 7, TRES SUNT, ait , QUI TESTIMO- 
NIUM DANT IN CAELO , PATER , VER- 
BUM , ET SPIRITUS SANCTUS , ET HI 
TRES UNUM SUNT. Et V. 8. ET TRES 
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SUNT QUI TESTIMONIUM DANT IN TER- 
EA SPIRITUS , AQUA , ET SANGUIS , 
ET HI TRES UNUM SUNT. Quid darius , 
quidve illustrius dici poterat ? Tres sunt te- 
stes Christi Divinitatis in Caelo , Pater , Fi- 
lius , et Spiritus Sanctus ; Tres item Christi 
humanitatis testes in terra sunt, Spiritus , quem 
cruci adfixus emisit , sanguis , et aqua , quae 
de latere effluxerunt. Et hi tres unum sunt, 
unam namque habent substantiam. 

X. Tantae veritatis luce perciti Sociniani 
nullum non movent lapidem , ut in falsitatis 
suspicionem septimum loannis versum addu- 
cant (i5). Verum Ioanriem ipsum consula- 


(i5) EXCURSUS 

Vindiciae vers. FH. Epistolae 1. Ioanuis 
adversus Socinianos . 

Quantae Socinianorum querelae , ut invictissi- 
mum omnium testem everterent , ut loannis verba: 

TRES SUNT QUI TESTIMONIUM DANT IN 
CAELO, PATER, VERBUM , ET SPIRITUS 
SANCTUS ; ET HI TRES UNUM SUNT , qui- 
bus nihil iis infensius , ex Sacro Codice expunge- 
rent. Sed incassum cd querendo sudant , et sudan- 
do queruntur. Duo enim potissima sunt querela- 
rum capita. I. Quod in plerisque codicibus ea 
verba desiderentur. II. Quod Patres numquam «a 

Tom. IlL 4 
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qui stalim subdit vers. 9 . SI TESTI- 
MONIUM HOMINUM ACCIPIMUS , TESTI- 

obiecerint sive Sabcllianis , sive Ariams, sive Ma- 
cedonianis. Sed proh scelus! hem quae mendacia, 
impudentissime architectata, nobis perditissimi ho- 
mines obtrudunt. Age rem inquiramus. 

Blaterant igitur Sociuiani ante saeculum VI. aut 
VII. numquam comma illud Ioanuis -auditura. Sed 
quibus nisi stultis , et stolidis tam ineptam ca- 
nunt cantiunculam ? Habent vel ipso saeculo II. 
Inennte Tertullianum , qui contra Praxeam cap. 
XXL connexu, , ait , Patris in Filio , et Filii ia 
Paracleto tres ejicit cohaerentes , alterum ex a - 

1prn OUI TRES UNUM SUNT , non unus quo- 

’ .. , p r n n-T PATER UNUM 

modo dictum est: EGO Ei 

SUMUS. Habent saeculo. III. Cyprianum Lib. e 

Vnit. Eccles. Dicit Dominus: EGO ET PAT 

UNUM SUMUS , ct iterum de Putre , et Filio , 

et Spiritu Sancto scriptum est: ET III TRES 

UNUM SUNT. Habent saeculo IV. Hilarium 1 1 - 

• * TPiiie* T inter opusculi veterum 

ctaviensem m Epist. i. iniei T 

PP. Latinorum a Trombellio edita Bonon. MDL1. 
et Phoebadium Aquitanum in Lib. contra Jnan. 
ca p. XLV. Hic alius a Filio Spiritus , sicut aius 
a Patre Filius , hic tertia in Spiritu, ut in no 
, secunda Persona ; unus tamen Deus omnia , quia 
TRES UNUM SUNT. Et Hieronymum , qui m 
sua versione ex antiqua Italarum VI L retinuit, 
et Augustinum Lib. II. aduers. Maximinum cap. 

XXII. num. 3. Ia nomine Patris , et FUu , e 
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MONIUM DEI MAIUS EST. Videlicet ldscc 
verbis apertissime et versus septimus indica- 

Spiritus Sancti : in nomine , non in nominibus , 
HI enim TRES UNUM SUNT , et hi tres unus 
est Deus . Habent saeculo V. auctorem libri con- 
tra Varimadiim Ariaoum , quem Idacium esse , 
non immerito Cl. Montfauconius arbitratur j sed 
quisquis sit r ita Lib. I. cap . V. Idem ipse loan- 
nes ad Parthos : tres sunt , qui testimonium per- 
hibent in Terra , aqua , sanguis , et caro j et hi 
tres in nobis sunt : et tres sunt , qui testimonium 
perhibent in caelo Paler , Verbum, et Spiritus 
Sanctus , ET TRES UNUM SUNT. Eodem 
saeculo , adhuc Augustino , et Hieronymo viven- 
tibus. -S. Eucherimn Lib. de Formulis Spiritual . 
Quantum ad Trinitatem legitur in epistola S . 
Ioannis : tres sunt qui testimonium dant in Caelo, 
Paler , Verbum , et Spiritus Sanctus , et tres sunt 
qui testimonium dant in Terra spiritus , aqua , et 
sanguis. Et Eugenium Carthaginiensem in profes- 
sione fidei , quam CCCC. et amplins episcoporum 
nomine ‘ Hunnerico Regi -Ariano obtulit: Et ut 
adhuc luce clarius unius Divinitatis esse cum Pa- 
tre , et Filio. Spiritum Sanctum doceamus , Ioan- 
nis Evangel istae testimonio comprobatur , ait nam- 
que : tres sunt qui testimonium dant in caelo , 
Pater Verbum et Spiritus Sanctus , ET HI TRES 
UNUM SUNT. Confer Victorem Vitensem Lib. 
IU. de pro/es. Vandalie. Habent et M. Aurelium 
.Cassiodorum in suis Complexionibus ad cap . V$ 
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lur , in quo testimonium Dei , et versus octa- 
vus , in quo testimonium hominum produxerat. 

Epist, I. S. Iu an. Cui rei testificantur in terra 

tria mysteria , aqua , sanguis , et spiritus : in 

caelo autem Pater , et Filius , et Spiritus Sanctus , 

ET HI TRES UNUS DLUS SUAT. 

/ ' • • 
At porro sequiorem aetatem non moror , ipn 

enim hostes fatentur , subsequntis saeculis longe 
celebratum fuisse Ioaunis comma. Modo tamen quid 
a Socinianis expectabimns ? quae reponent? JN T on 
igitur Augustino , non Hieronymo ignotus Ioaunis 
ifcrs. VII, quid si nec Ariauis ? immo millies ab 
illis auditus , minimeque reiectus , ut ex professio- 
ne fidei Eugenii Carthaginiensis quisquis intelliget, 
et cur non reiectus . * nisi quod et apud ipsos Tri- 
nitatis hostes, indubiae fidei erat ? At fortasse Pr- 
tres Graecos desiderant Sociniani ; sed ne longam 
instituam telam , omnium instar sit Auctor libro- 
rum de Trinitate , qui sic contra Arianos Lib . I, 
Tres sunt qui testimonium dicunt in caelo Pater y 
et Verbum , et Spiritus , ct in Christo Iesu unum 
sunt . Et Lib . VII. Cur ires unum sunt , Ioannem 

r— 

Euangelistam dixisse legitis , si diversas naturas 
in personis esse accipitis ? Praeterea eumdem ver» 
sum iu Lyturgico Graecorum habemus , et insu- 
per in professione fidei Concilii Lateranensis IV* 
an. MCCXV. cui Patriarcha Constantinopolitanus, 
et Ierosolymitanus , itemque legati Patriarchae Ale- 
xandrini , et Antiocheni, atque quamplures Me- 
tropolitae , et Episcopi adfuerunt. Sed terminum 
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XI. Perorationis loco sint Ambrosii verba 
( Lib. //. aci Gratianum in Joannis Evange- 

huic capiti imponamus , non enim aliquem fatu- 
rum spero , qui vel hiscere contra audeat. 

Veniamus nunc ad alterum caput Sociniaoarum 
querelarum } sed iis tritum illum adcommodari po- 
test axioma , qui semel falsi sempcr falsi. Id enim 

^ / * 

effriclae frontis homine's nunc contendunt , in ple- 
risque codicibus eum versum Epist. I. Ioannis 
desiderari. Hem qeam frustra sunt! Extabat in 
antiquis exemplaribus , quae auctor Italae antiquae, 
ilemque Tertullianus, Cyprianus, Hilarius, Hie- 
ronymus , Augmtirfus , et CCCC. Africae , Mau- 
ritaniae , Sardiniae , et Corneae Episcopi habue- 
runt , a quibus septimus Ioannis versus commen- 
datur. Extabat in iis omnibus , quae prae mani- 
bus Patres Concilii Lateranensis ex universo fere 
orbe MCCX. habuerunt , quique versum illum 
contra Trinitatis hostes, nemine reclamante, re- 
citabant. Extabat in antiquissimo Codice MS. S. 
Germani a Pratis in Bibliotheca Parisiensi: Exlat 
io vetustissimo Codice Britannico, cuius, auctori- 
tate motus Erasinus , quem versiculum in duahus 
suis Novi Testamenti editionibus antea expunxe- 
rat , in tertia editione restituit. Exlat in emenda- 
tissimis , et an iquissimis Codicibus , quos undique 
Cardinalis Ximenius ad Complutensem suam edi- 
tionem conquisivit an. MDXVJI. Extat in innu- 
meris exemplaribus , q ;ae Cl. Bobertus Stephaniis 
contulit iu pereleganti ‘Novi Testamenti editione 
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lii Principium ) quibus neque vehementiora 
fortasse Labemus , neque elegantiora : » In 

au. MDL. et quod praetereudum non est , ait 
pag. 167. ex sexdecim Graecis , et summae vetu- 
statis Codicibus septem reperisse , in quibus haec 
duo verba in Caelo tantum deerant , non vero 
versiculus integer , ut Sociniani obganniunt. Extat 
in Codice Vaticano, omnium vetustissimo, cuius 
fides eccui non probata ? Extat 'in iis pluribus , 
quos Theodorus Beza apud se habere testatur. 
Extat in illis , quos Io: Calvinus contulit. Extat 
in septem illis , quos Laurentius Valla scribit apud 
se habere. Extat in Remensi Codice , quo Hincma- 
rus utebatur , et de quo vide sis Martenium Iti- 
ner. Litterar . P . II. pag. 79. itemque in* Gene- 
vensi et A rgentoratensi. Ex' at in pretiosissimo Co- 
dice FF. Praedicatorum Coertob. Paris J ensis de 
quo vide P. Gabrielem Fabricy Totn. //. de s 
titres primitifs de la rcvelation pag. i 3 i*. Extat 
in viginli et odo probatissimae fidei Codicibus , 
quos summo labore lustravit Lucas Burgensis. Et 
quid ultra progredior ? vel ipse Richardus Simo- 
nius fatetur, per decimi saeculi aetatem vix pauca 
exlilisse latina Novi Testamenti exemplaria , iu 
quibus hic versus desideraretur. Opponunt nobis 
Sociniani Codicem MS. Alexandrinum in Anglia, 
et Vaticanum alterum Romae* Sed cui bono ad 
AI cxandrinuin provocant, qui, ut ipse Wetslenius 
fatetur , infinit s prope scaiel erroribus. Ad Ale- 
xandrinum nempe provocant , iu quo desiderati- 
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Principio erat Verbum , et Verbum erat apud 
Deum , et Deus erat Verbum ; hoc erat in 
principio apud Deum. Erat apud Deum , erat, 
erat, erat : Ecce quater orat, ubi impius in- 
venit quod non erat ? Alibi quoque Joannes 
in epistola sua dicit : quod erat in principio, . 
indefinite tenditur , erat , quidquid excogita- 
veris , erat Filius. Omnes autem haereses hoc 
capite brevi noster piscator exclusit : Quod 

■■■■■— i ■ ■■ « ■— -■ — »■ ■■■■ ■ *r 

tur XXIV. capita Matthaei, et initium Capitis vi- 
cesimi quinti , in quo pessiiua offenditur lacuna a 
versu L. Ca j>itis VI. Ioanuis , usque ad versum 
LII. Capitis VIII. } in quo . eptein Capita Epi>to- 
lae secundae ad Corinthios desiderantur. Quid 
praeterea de Vaticano, quem opponuut ? sa ut 1 ar- 
duum esset omnes numerare lacunas. V tinam tales 
testes seni per producerent Sociuiaui , non nimium 

* 

laborandum nobis esset , ut eos everteremus. Sed 
quoisum in nonnullis Codicibus septimus versus 
desideratur ? Nemini non nota amanuensium osci- 
tantia. Versus septimus , et octavus iisdem vocibus 
incipiunt : Tres sunt qui testimonium dant , qui- 
bus verbis iam exaratis , errante oculo , ad ver- 
sum octavum recurrerunt , intermediis verbis omis- 

- t 

sis. Quod quam saepissime accidat , vel ii experi- 
untur quotidie , quibus negotium cum typographis 
est. Saepe enim non ex versus , sed ex A unius 
quandoque voculae repetitione decepi i , integras 
fallente .oculo praetereunt periodos. 
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erat in principio , non includitur tempore > 
. non principio praevenitur. Ergo Arius conti- 
cescat : Quod erat apud Deum , non com- 
mixtione confunditur , sed manentis Verbi 
apud Patrem solida perfectione distinguitur ; 
ut Sabellius obmutescat : Et Deus erat Ver- 
- bum , non ergo in probatione sermonis hoc 
Verbum est , sed in illa designatione virtutis, 
ut confutetur Photinus. Quod erat in princi- 
pio apud Deum , sempiternae divinitatis in 
Patre , et Filio inseparabilis veritas edocetur, 
ut erubescat Eudoxius , et Eunoniius. Postre- 

— V 

mo quum omnia per ipsum facta dicantur , 
ipse conditor novi utique , et veteris testa- 
■ menti designatur , ut Manichaeus locum ten- 
tationis habere non possit. Ita Piscator bonus 
intra unum omnes rete conclusit , ut faceret 
inhabiles fraudi , quamquam essent inutiles 
captioni 
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-C a. p. IV. 

• , % • 

TBES SUNT DIVINAE PERSONAE, 
PATER , FILIUS , ET SPIRITUS SAN- 
CTUS EX GRAECORUM , LATI- 
KORUMQUE PATRUM 
TRADITIONE. 

. 1 

\ 

I. Divinae Trinitatis fides , veteris , novi- 
que Testamenti auctoritate firmata , Aposto- 
lorum praeconio per universum orbem perfu- 
sa . perpetua traditione ad nos propagata est, 
ut illam veluti hereditatem habeamus , per 
successionem ab Apostolis , continuata per se- 
quentes Sanctos serie , ad nos usque transmis- 
sam. Hanc sane traditionem , quam valentis- 
simam . et omni demonstratione evidentiorem 
Sancti Maiores nostri habuerunt , ex instituto 
ad Nicaeni Concilii tempora percurramus , 
quibus uberius Trinitatis fides adserta , nec 
ium canalibus , et rivis , sed torrentibus et 
fluviis effusa , totam inundavit Ecclesiam. 

II. Et quidem ex Scriptoribus , qui primo. 
Christi saeculo floruerunt, luculentissimum 
habemus testimonium ex Herma , cuius est 
liber Pastoris , a Glemenlc Alexatidiiuo , Oii 
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gene , et Tertulliano commendatus , quem 
veluti Scripturae librum Irenaeus Lib . IV . 
protulit , ut animadvertit Eusebius Lib . V . 
quemque /£r/3Xov utilissimum li- 
brum adpellat Athanasius cie Incarnat . 

Hieronymus vero Catal . cap . XX . testatur, 
apud quasdam Graeciae Ecclesias etiam pu- 
blice lectum , et revera utilem essec De hoc 
ita Irenaeus /oe. c/t. Bene ergo pronuntiavit 
Scriptura , ciie/t , primo omnium crede 

quoniam unus est Deus . De Filio Dei porro 
luculentiora habet Lib . ///. Simi Iit. V. et 
SimiL IX . Filius quidem Dei omni creatura 
antiquior est , ita ut in consilio Patri > suo 
adfuerit ad condendam creaturam . Ibidem 
et Spiritus Sancti meminit , quem infundi di- 
cit , et habitare in -hominibus. Alterum ex 
' Cie mente Romano , qui ipsos vidit Apostolos, 
producimus in Epistola ad Corinth. cuius 
auctoritate ad Trinitatem vindicandam utitur 
Irenaeus Lib . III* contra haeveses , et S. Ba- 
sibus Lib . de Spiritu Sancto cap . XXIX . 
liis verbis : <SW antiquior Clemens inquit : 

, et Dominus noster Iesus Chri- 
stus , et Spiritus Sanctus * Eamdeni fidem 
apertissime Ignatius Martyr , qui post Aposto- 
los Antiochiae constitutus est Episcopus , et 
Ghrysostomo teste Ilum. L XX* Apostolorum 


t 
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ipsorum manu ordinatus praedicavit , ut ex 
eius epistola ad Ephesios , cuius in hanc rem 
' verba Thcodoretus Dialog . I. et Athanasius 
Lib . de Synodis Ariminensi , et Seleuciensi 
recitant ad avitam evincendam traditionem. 
Item Polycarpus , qui Irenaeo testa n te Lib. III . 

- non solum ab Apostolis edoctus , -et conver- 
satus cum multis ex eis , qui Dominum vi- 
derunt , sed etiam ab Apostolo in Asia Smyr^ 
nensis Ecclesiae constitutus Episcopus. Qui 
aerumnosissimam hanc vitam cum aeterna iam 
prope commutaturus sic Deum adloquebatur : 
Te laudo , te benedico , te glorifico cum 
sempiterno , et caelesti Iesu Christo dilecto - 
Filio tuo , cum qiio tibi , et Spiritui Sancto 
gloria et nunc . et in futura saecula ; quibus 
verbis et orandi , et vivendi finem fecit. Vi- > 
desis huiusmodi Orationem apud Eusebium 
Lib. IIS. Hist . Cap. XI IS. 

III. Inter Patres secundi saeculi primo loco 
numerandus venit Justinus Martyr , qui prae- 
clara sane , et omnino orthodoxa docet de 
Trinitate cum alibi , tum in Apolog . II. Pro- 
fitemur quidem nos, talium , qui habentur 
Deorum expertes esse , et atheos , sed non 
verissimi illius Dei , Patris videlicet ius tiliae, 
et castitatis , et virtutum * aliarum , et ab 
omni vitiositatis mixtione v et labe alieni ex- 
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pertes. Verum hunc ipsum , et qui ab eo 
venit , atque ista nos docuit , Filium , et Spi- 
ritum Propheticum colimus , et adoramus. 
Hic ipse Spiritus Sanctus, qui, ut in Sym- 
bolo canit Ecclesia , loquutus est per Pro- 
phetas. Nec minus digna sunt , quae habet 
in Dialog, cum Tryphone , ubi personalem 
m unitate substantiae distinctionem apertissi- 
me expressit , exemplo potissimum ignis , a 
quo multi ala accenduntur ignes sine ulla eius 
imminutione : quomodo in igne videmus alium 
fieri , non decrescente illo , unde facta est 
ulterius accensio , sed in eodem statu per- 
manente , quippe qui ex ipso incenditur , et 
ipse adparet , non imminuens illum unde est 
succensus. Atque eo exemplo et consubstan- 
tialitas proditur et aequalitas. Nam ignis ac- 
cendens , et accensus , ignis gignens , et ge- 
nitus eiusdem substantiae sunt , et prorsus ae- 
quales , nec ullo distant, nisi quod ille genuit, 
hic genitus est. Qua in rie Nicaenae confessio- 
ni praeivit , praedicanti Deum de Deo , Lu- 
men de Lumine , Deum verum de Deo vero. 

IV. Hoc ipso Justini aevo liceat mihi Lu- 
ciani testimonium proferre , vel ideo plurimi 
aestimandum , quod ab Ethnico homine y eo- 
que impio satis , Christianaeque fidei infestis- 
simo .profectum. Is enim in Dialogo qui Phi- 

i 

\ 

i J » 
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lopater inscribitur , Tryphonem Christianum 
inducit , antequam ethnicum Christianis my- 
stcriis initiaret , id ab eo iuramentum exi- 
gentem , quo ne. fingi quidem quidquara potest 
luculentius ad Catholicam de Trinitate con- 
fessionem : lura Deum alie regnantem , ma- 
gnum , aeternum ; atque aeternum Filium 
Patris, et Spiritum ex Patre procedentem 
Vnum ex tribus , et ex uno tria ; tria haec 
tu lovem puta, et Deum existima (16). Ea 
ergo tunc fide , uno sacramento unius et tri- 
nae Deitatis imbuebantur Christiani omnes 
adeoque aperte, ut nec ethnicos id latere posset’ 
V. Athenagoras Iustino suppar , qui et inse 
insignem Apologiam pro Christianis scripsit 
obtulitque Imperatoribus , Marco Aurelio An- 
tonino i, et Commodo. Atque eius, haec sunt:». 
Quis igitur non miretu r , cum atheos vocari 

(.6) Luciani versus , modo is 

( >s enim est mter viros gravissimos an merito 
Duciano tribuendos , de qua conferas Cl. Io • Alb 
abricium BM. Graec. Lib. IP. Cop , l6< * ^ 
ransferre dispendium non est : 

•** 

Fu ’ r * Tf0S ’ VVSV ^ > *«r e o S ewopsvopeyot 
hv “ Tftav , *„ ^ eyos _ Tp[x . p * • 

T*ur« yoprge Z W , tov^’ nyov deoy. 
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audiat eos , qui Deum Patrem , et Filiutt? 
Deum, et Spiritum Sanctum adserunt, ac eorum 
in unione potentiam , et in ordine distinctio- 
nem demonstrant (17)? Quippe ut Deum 
asserimus , et Filium ipsius F erbwn . et Spi - 

(17) Nihil sane studiosius Ethnici quaerebant, 
quam ut Christinis calumnias instruerent. Cur 
porro eos veluti Atheos potius accusarint * non 
vero Polilheas , vel ex eo quisque intelliget , quod 
disciplina Arcani ea piima Ecclesiae aelate vige- 
ret , qua et Sacramenta , et sancta quaedam my- 
steria profanis hominibus occultabantur, ne eorum 
derisionibus paterent. Rem opportune declarat S. 
Cyrillus Ierosolymitanus Catechesi FI. Non enim 
gentili cui quam de Patre , Filio , ct Spiritu San- 
cto arcana Mysteria declaramus : neque palam apud 
Catecumanos de Mysteriis verba facimus , sed 
multa saepe loquimur occulta , ut Fideles , qui rem 
tenent , intelligant , et qui non tenent , non lae- 
dantur. Fusius nos hac de re egimus in illustra- 
tione veteris Christianae gemmae , quam in digi- 
. Io gestamus , quamque videre est in Operis fronte. 
Ceterum nec huiusmodi probra in Christianos de- 
fuerunt. Celsus Epicureus philosophus id Christia- 
nis obiiciebat , quod Deorum multitudinem irri- 
derent , ipsi tamen Deum , et Christum adorarent. 
Confer Origenem Lih . VIII. contra Celsum , qui 
in eo totus est , ut eam diluat calumniam, aperta 
Dei et Christi, Patris, et Filii una natura. 
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ritum Sanctum ; unita quidem secundum po- 
tenliam , syyoupcsv* f/ev nara Suyapuy ; Patrem v 
Filium , et Spiritum ; quoniam Mens , sr- 
fomz , et Sapientia profluit a Patre , .y/cwt 
lumen ab igne , similiter et Spiritus , on vouy, 
Xoyoy, , wos rou tfacrpos hou affoppot*, 

‘ a?y 90$ ##0 tfopos ro tfvsvpoi Vides ut tres 
Personas confiteatur distinctas , et tamen po- 
tentia seu essentia , et substantia unitas. Vi- 
* \ 

des et Filium , et Spiritum Sanctum a Patre 
profluere ut lumen ab igne , quo nihil am- 
pli us desiderarunt Nicaeni , Nicaenisque po- 
steriores Patres ad Filii , et Spiritus Sancti 
Divinitatem consubstantialem et coaeternam 
stabiliendam. 

VI. Athenagorae subiungitur Sanctus Theo- 
pliilus Episcopus Antiochenus , qui sub iis- 
dem Imperatoribus M. Aur. Antonino , et 
Commodo floruit. Scripsit is libros tres ad 
Autolycum pro Christianae Religionis defen- 
sione., in quibus pulcherrima habet de SS. 
Trinitate : Tres dies , qui praecesserunt crea- 
tionem duorum luminar ium Trinitatis myste- 
rium sacrosanctum re prae se? itant , videlicet 
Deum , Sermonem , Sapientiam ; quartus dies 
typus est hominis , qui lumine indiget ^ nempe 
ut sit Iesus , Sermo , Sapientia , homo. Et 
mox : At haec verba , faciamus hominem ad 
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imaginem et similitudinem nostram , 'ne- 
minem alium , 'quam ad suum sermonem , sa- 
pientiamque Deus direxit . , 

Vll. Clarissimus Martyr Irenaeus Lugdunen- 
sis Ecclesiae Episcopus hac eadem aetate flo- 
ruit , eamdemque fidem tenuit , praedicavit - 
que. Audi ex eo brevissimam fidei regulam , 
quae singulis personis ea tribuit , sive pro- 
pria , sive communia , quae valent profecto 

V. 

ad summae divinitatis apicem singulis illis 
vindicandum. Ait enim Lib. I. contr . Haeres . 
cap . XIX . Omnia per ipsum Verbum fecit 
Pater , sive visibilia , sive invisibilia ; sive 
sensibilia , sive intelligibilia ; sive temporalia 
propter quamdam dispositionem ; sive sempi- 
terna ; et ea omnia non per Angelos , neque 
per virtutes aliquas abscissas ab eius sen- 
tentia , nihil enim indiget omnium Deus ; sed . 
per Verbum , et Spiritum Sanctum omnra 
faciens , et disponens , et gubernans , et om- 
nibus esse praestans . Eodem modo Lib . 2^. 
cap. XIV . 2:7 propter hoc in omnibus , ei 
per omnia unus Deus Pater , ei unum V er- 
bum , et unus Filius , ei Spiritus , ei 

fides , et salus omnibus credentibus in 
eum , quo luculentissimo testimonio Theodo- 
retus utitur Dialog . /. et S. Basibus 2i/6. de 
Spirit; Sanet . 
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VIII.. Illustres porro per saeculum tertium 
Trinitatis testes , et praedicatores eduxit tum 
Graeca , tum Latina Ecclesia. Primus ex Grae- 
cis Clemens Alexandrinus , cuius innumera , 
et praeclara possem hoc loco proferre testi- 
monia , nisi longe clarissimum , omniumque 
instar esset illud in Lib. /. Paedagogi Cap . 
VI. ubi tres divinas Hypostases coniungit , 
a reliquis seiungit omnibus, iisque subiungit 
totam naturam intellectualem , Ecclesiam : 
O miraculum mysticum ! Vnus quidem ~ est 
universorum Pater , Vnurn est etiam univer- 
sorum Verbum ; et Spiritus Sanctus unus , et 
ipse est ubique . Vna autem sola mater est 
virgo : Mihi autem placet eam vocare Eccle - 
siam . Et ad Pedagogi calcem : Laudemus 

. _ i 

unum Patrem , et Filium , una cum Sancto 
Spiritu , cui gloria nunc , et in saecula sae- 
culorum , 

IX. Irenaei , et Clementis Alexandrini di- 
scipulus fuisse fertur Hippolytus Episcopus et 
Martyr , cuius ponderosissima extat Ilotnilia 
de Deo Trino , et V no , et de Mysterio In • 

carnationis contra INoetum Biblioth . Patr . 

^ » 

' * » 

tom. XV, Perspicua sunt , et Orthodoxa , 
quae urget ; nobis vero satis est Trinitatis con- 
fessionem seligere dumtaxat; Necesse est, ut; 
quamvi$ nolit r confiteatur Patrem omnipo* 
Tom, III. i 
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/ ' * * • i 

gentem , et Christum . Jesum Filium Dei f 
Deum factum . hominem , cui omnia Pater 
subierit y praeter se ^ et Spiritum Sanctum , 


et hos, esse oerex tres*. 

- X. Secundus Qrjgeiies , quem reveritum vim 
consuetudinis religiosas de Spiritu Sancto vo- 
ces edidisse , et adorandae Trinitatis Deitatem 
nominasse scribit Basii i us Lib. de Spirii. Satiet, 
cap. XXIX» . Verum . pessime v circa Divinum 
Mysterium sensisse Hieronymus testatur , qui 
quum stomacharetur , opera Ruffini interpre- 
tis errores huiusmodi ex libro tfept jc^p<a?y fuis- 
se suppressos , ac praecisos , quo illum accer 
ptnm magis .Catholicis ob concordiam cum 
Nicaena fide praeberet ( 1 8), , novam Origenis 
versionem iatinam adornavit , quae « magna 
cum litterarum sacrarum iactura interiit, Ruf- 
finiana superstite. Hieronymo consentit JEpi- 


( 18 ) Id Ruffinus ipse testatur in Prologo : 57- 
cubi ergo ncc in'libris cius (Origenis) aliquid cir- 

• '■ ' : i * ' * 

ca id inyenimus $ quod ab ipso in ceteris locis 
pie fuerat de Trinitate definitum , velut adultera- 
tum hoc , et alienum , aut praetermisimus , aut se- 
tundunt eam regulam protulimus , quam ab ipso 
frequenter invenimus adfir matam . Verum Hierony- 
mo observante , nec' omnia , quae spongia digna 
‘terant 'y Ruffinus emendavitV; ■ * # : *’* 


>* 
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plianius , qui Origenem Arii patrem^ et ali ap- 
runi haereseon radicem , et parentem adpel-» 
lat in Epistola ad Ioan. Ierosofymorum E+ 
piscopum, Denique , Concilium V. Constanti- 
nopolitanum , Sub Iustiniani £19) imperio coa- 
ctum , Origenis errores circa Trinitatis . fi- 
dem , veluti germanos illius foetus proscri- 
psit , quo omnes eliduntur fautorum Orige- 
nis conatus (20). 

(19) Quin, ipse Justinianus Imperator in Tra - 
ctaLu adversus Origenis errores , quem ad Men- 
nani Patriarcham Constanlinopolitanum misit, haec 
de Origene habet : Qui ante omnia in ipsam san- 
ctam , ut consubstantialem Trinitatem blasphemias 
ausus est dicere \ Patrem maiorem esse Filio j FU 
Itum Sancto Spiritu ; Spiritum Sanctum aliis spiri- 
tibus. Porro hoc ad impietatem suam addidit , ut 
diceret , nec posse Filium Patrem videre , nec Spi- 
ritum Sanctum , Filium 5 ipnus Filium , et Spiritum 
Sanctum creaturas esse , quodque nos sumus ad 
Filium , Filium esse ad Spiritum Sanctum . 

. (20) Iterum, iterumque Origenianam doctrinam 

ab Ecclesia proscriptam offendimus. Damnatus 
primo Origenes a Theopbilo in Synodo Alexan- 
drina , ex Episcopis Aegypti, Lybiae , et 
poleos congregata. Mox a S. Epifanio in Syuodo 
Cypri r Tertio ab Anastasio Romano Pontifice. 

. Confersis Hieronymum dpolog . adv . Pqflinuiny 


f 


I' 
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« c - ’ 

XI. Tertius ex Graecis sanctae fidei testis 
est Dionysius Alexandrinus , Origenis audi- 
tor , qui tanto animi ardore in Sabellianos 
irruit , ut paene in oppositum errorem vide- 
retur abreptus. IUius apologiam scripsit Alha- 
nasius Lib, I. adv. A viarios cap. iV.elLib* * 
de Diony sii sententia adv . A rianos, " Basibus 
vero Anomaeorum haeresis auctorem adpel- 
lat , quod hon modo hypostases, sed et sub- 
stantias diversas adfirmarit (21). 'Quidquid 
sit , certum sane illud , quod Dionysius ad 

V # 

Dionysium Romanum Pontificem eo nomi- 
ne delatus se crimine purgarit , Fiiiumque 
- opoovcriov confessus sit. 

. XII. Quartus testis Gregorius Neocaesarien- 
sis Episcopus est mirabilium ille patrator , 
unde Thaumaturgi nomine salutatus , cuius 
doctrinam sanam semper fuisse , et Catholi- 


Quanto a Vigilio P.M. lestante Cassiodoro Lib.I, 
Divin.Instit. cap.I.Licet tot Patrum eum impugnet 
auctoritas , praesenti tamen tempore , et a Figilio 
beatissimo Papa denuo constat esse A amna i lirnu 
'Quid sequiora percurram tempora P 

(yi') Fusius de hac re quum ad Iesu Christi 
, 'Divinitatem vindicandam sermo devenerit. Interest 
enim Dionisii doctrinam non obiter , neque incle- 

• y v 

menter interpretari 5 eo magis quo Magnum Alha- 
‘iiasium veluti exemplar nobis propositum habemus. 


t: 


► 
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cani , auctor locupletissimus est Basilius Ma- - 
gnus in Epistola ad Neocaesarienses ( Epist . 
LXIF. tom. -///.) ubi eos hortatur , ut ab 
illius vestigiis , et incorruptis doctrinae tra- 
ditionibus , ne tantisper ’ discendant , quibus 
olim -exoriens Sabelliana pestis consopita est. 
Verum quando de huius Gregorii doctrina 
sermo sit , ne quis in suspicionem aliquam 
eum adducat (22) , opponam ego Gregorii fi- 
dei formulam ^ quam refert Gregorius Nysse- 
nus »n eius vita , quamque ei narrat caelitus 
adlatam , et a Beato Joajme Evangelista di- 

(22) Gregorii verba in Dialog . cum Aelio n» 
Patrem , et Filium mentis quidem cogitatione duo 
esse , sed hypostasi unum , ne quis obiiciat , au- 
diat primo S. Basilium Hpis-. CCXX . quem lo- 
cum et Facundus Hermianensis commendat Lih . 

X. pro Defens. trium Capitul. cap. LI. Hoc au- 
tem , inquit Basilius , non docendi causa , sed de- 
certandi in Dialogo cum Aeliano dictum esse in- 
telligere non potuerunt ( Sabelliani ). Qua in di- 
sputatione multa sunt librariorum errata * 

Deinde vero Gentilem erudiens non existimabat 
accuratius disceptandum esse de verbis \ sed non- 
nihil etiam indoli illius , qui introducebatur con- 
cedendum , ui ne iis , quae praecipua sunt , repu - \ 

gnaret. Discamus bine et catholicam docti'inam 
vindicare , et clementes interpretes esse in San- 
ctorum Patrum mouuiuentis exponendis. 
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ctatam v summaque religione , et diligentia 
deinceps in Ecclesia Neocaesariensi conser- 
vatam ; unde factum , ut successores eius , et 
ipsa Neocaesariensis Ecclesia ad nova haere- 
ticorum commenta nu inquam declmarit. In 
ea autem fidei formula dicitur Filius sapien- 
tia subsistens , et virtus , character aeternus 
Patris , perfectus perfecti Filius , unus Do- 
minus , unus ex Yno , Deus ex Deo , Fi- 
lius verus veri Patris ; invisibilis * incorru- 
ptibilis , immortalis , Aeterni Patris Filius, et 
ipse invisibilis , incorruptibilis , immortalis , 

aeternus ; similiter Spiritus Sanctus ex Deo 

* * 

subsistens cet . Trinitas perfecta , quae gloria, 

- ■> • -X ^ 

aeternitate , et regno non dividitur neque a- 
halienatur. Atque hinc perspicue colligitur , 
Filii, et Spiritus Sancti consubstantialitas cum 
Patre , et una trium divinitas , aeternitasque. 

t - 

XIII. Ex Scriptoribus Latinis eiusdem ter- 
tii saeculi primo Tertullianum proferimus , 
qui diserte adeo adversus Praxeam de Trini- 
tate disserit , ut ne in Nicaeno quidem Pa- 

t 

trum Consessu potuisset quisquarn magis ca- 
tholice disserere (a3) : Quasi non sic quo-. 

(a3) -Nemo fortasse unus non ridebit Ioaunis 
Clerici confidentiam in Hist, Eccl. saec . . //. an. 
CLXXXP' I. nutu, //^. siquidem in eo contendit, 
totam conti ovcrsiam Tertulliauum ‘ inter el Pra- 
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que unus sit omnia , dum ex uno omnia , 
per substantiae scilicet unitatem : et nihil- 
ominus custodiatur otnoyo[uot.s sacramentum , 
quae unitatem in Trinitatem disponit , tres 
dirigens Patrem > et Filium , et Spiritum 
Sanctum . Tres autem non statu , sed gra- 
du: nec substantia , sed -forma: nec potestar 
te , sed specie : unius autem substantiae , 
unius status e/ potestatis ; quia 

unus Deus , ea: quo et gradus isti , et for- 
mae , et species in nomine Patris , et Filii, 
et Spiritus Sancti deputantur ? Quomodo nu- 
merum sine divisione patiuntur , procedentes 
tractatus demonstrabunt . Vnus ergo , et unus 
omnia est Deus ob substantiae unitatem , et 
propter Monarchiam Patris, a quo sunt duae 
aliae personae. Tres perbonas porro hic vides 
praedicari unius substantiae , unius status , 
unius potestatis . Advertas gradus , forrnas * 
et species vocari , quas Latini Px^oprietates , 
Graeci t&oiYiT&s dicunt. Observes unicum di- 
ci Deum , sed non sine sua ouiovopix r qua 

xeam versatam fuisse , quod Tertullianus dupli- 
cem in Patre et Filio substantiam doceret , pra- 
xeas vero negaret. 

Speciatum admissi risum teneatis amici . 
Nimirum Praxeam orthodoxum , Tertullianum 
vero TritbeHam nobis venditat Clericus. 


V « 
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Trinitas ab unitate derivat, et administratur* 

« 

Intelliges denique unitatem non divisam, non 
destructam, sed effusam , dispensatam. 

XIV. Tertulliano Novatianum presbyterum 
addimus , cuius de Trinitate liber Tertullia- 
nae doctrinae adeo consentaneus est , ut in- 

-N. 

ter Tertulliani opera circumferatur , - et eius 
esse fere hactenus existimatus fuerit. Post- 
quam igitur is Dei unitatem firmissimis evi- 
cerit argumentis , de Christo mox disserens 
ait : Etenim periculum grande Salvatorem 
generis humani totius dominum , et princi- 
pem mundi , cui a suo Patre omnia tradita 
sunt , et cuncta concessa, per quem institu- 
ta sunt universa , creata sunt tota , digesta 
sunt cuncta , aevorum omnium , et temporum 
Regem , Angelorum principem ; ante quem 
nihil praeter Patrem , hominem tantummodo 
dicere , et auctoritatem illi divinam in his 
abnegare . Nec vero Spiritum ~ Sanctum omi- 
sit : sed enim , ait , ordo rationis , et fidei 
authoritas , digestis vocibus , et litteris Do- 
mini admonet nos post haec, credere etiam in 
Spiritum Sanctum , Ecclesiae repromissum , 

sed statutis temporum opportunitatibus red - 

/ 

ditum. 

XV. Ne porro in nostra hac Patrum serie 
Beatus Martyr Cyprianus desideretur , ina- 


N 
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gnum illud Ecclesiae Africanae ; lumen f et 
traditionis Ecclesiasticae testis locupletissimus, 
centonem ex eius epistola ad Jubaianum de 
haereticis baptizandis decerpam : Templum 

Dei factus est . Quaero cuius Dei? si crea- 
toris , non potuit % qui in eum non credidit . 
Si Christi : non huius fieri potest templum * 
qui negat Christum Deum . Si Spiritus San- 
cti , cum tres unum sint , quomodo Spiritus 
Sanctus placatus ei esse potest , qui aut Pa- . 
iris , aut Filii inimicus est? , * * v 

XVI, Accedit Minucius Felix in Octavio 9 „ 
cuius hac de re verba usurpavit Cyprianus in , 
Lib . de V anitate Idolorum . Verum ne lon- 
gius noster hic sermo protendatur , omnes 
quidem veteres Ecclesiae Patres complexus est 
Sanctus Augustinus Lib . I. r de Trinit. cap . 
IT. quem praestat audire : Omnes , quos le- 
gere potui , qui ante me scripserunt de Tri- 
nitate , quae Deus est i divinorum librorum 
veterum, ac novorum Catholici tractatores , hoc 
intenderunt secundum Scripturas docere y 

quod Pater , et Filius , et Spiritus Sanctus 

* — , 

unius , eiusdemque substantiae inseparabili ae- 
qualitate divinam insinuant unitatem \ ideo - 

que non sunt tres Dii , sed unus Deus. - , 

. > 

XVII. His igitur veritatis testibus , et Apo- 
stolici depositi custodibus ad Nicaena tempo* 
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ira fides Trinitatis manavit , in quibus felicius 
adserta est , et latius , clariusque explicata. 
Ratum enim id* semper , firmumque in Ec- 
clesia Catholica fuit , unam semper , eamdem, 
et incorruptam viguisse fidem , omnibus sac- 1 
culis , regionibusque terrarum ; nec in Con- 
ciliis novatum quidquam umquam fuisse , sed 
priscam semper Patrum doctrinam in iis con- 
stabilitam , novisque documentis illustratam , 
atque ita ad posteros transfusam, qualem Ma- 
iores tradiderunt. Merito hinc Patres Alexan- 
drini in Epistola Synodica ad Paullum Samo- 
satenum , ita praedicasse Sanctos Patres , et 
credendum, tradidisse scribunt, eumque qui 
contra sentiret , alienum esse ab Ecclesiastica 
t-egula. Teneamus igitur quod vere , proprie- 
que catholicum est , quod ubique , quod sem- 
per , quod ab omnibus creditum est. 

C A P. V. 


PERSONARUM DISTINCTIO UNDENAM 


REPETENDA. 


/ - 


N ; ;• V ■ ' ■ - 

imirum id nunc opus est , ut Socinia- 
nis , nihil confidentius iactantibus, quam quod 
in unitate substantiae , atque in trium com- 
munione Personarum, nihil sit unde personalis 
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distinctio repetatur , os obstruamus. Despera- 
tam enim illorum caussam hoc etiam infirmo 
spoliaturi praesidio , traditam a Patribus Per- 
sonarum distinctionem , suis e fontibus de- 
ducendam , atque ipsissimis eorumdem effatis 
explicandam suscipimus. Verum antequam ul- 
terius progrediamur, vocabula, quae hac in 
re Patrum , Theologorumque nsu trita sunt $ 
explanemus oportet. Exploratissimum enira 
est , nonnulla a Patribus passim praedicari in 
Deo tribus Personis communia , cuiusmodi 
sunt apud Graecos ov<j[& , et qwsts , apud La- 
tinos vero substantia , essentia , ac natura ; 
nonnnlla autem singularum Personarum pro- 
pria , quae Graeci yv® pea par cl , xxpxyrYipois , 
tdtOf/KTx , yv&piOTiHoiS tSiOTYjras dicunt ; La- 
tini vero proprietates , ac notiohes. 

/ 1 

S R C : T 1 O I. 

De Graecorum Confessione , in Deo 
esse ouaioty, note rptis vicoaxcrfiis. Quid 
ovoi&s , el viroaxcLGeas valeant voces 9 
pluribus , disputatur . 

* r 

I. Quamvis apud Graecos , La tinosque Pa- 
tres summa esset, in Trinitatis dogmate con- 
sensio , nonnihil tamon ob Graeci r Latinique 


Digitized by Google 


V 


yG theol. dogm. lib. n. 

sermonis dissimilitudinem inter se discrepabant, 
unde saepius orta inter utramque partem cer- 
tamina , quae mutuam illorum communionem 
abscindere videbantur. Declaranda hinc igitur 
nobis quae plus contentionis habuere vocabu- 
la , cuiusmodi sunt Graecis ovcn * , et viroaroi- 
<y is , Latinis vero essentia , substantia , sive 
natura , et persona . 

II. Non inficior equidem nomen ovac*$ a 
Catholicis aeque ac ab Arianis, contrariis li- 
cet studiis , de Deo proscriptum fuisse , illi 
quidem quod divinam naturam supra ovai&V 
' esse praedicarent (a4) •> ut Gregorius Nazian- 
zenus testatur Orat. XII. et loannes Dama- 
scenus Lib. I. , Hi vero quod of/oovcnov vo- 
cem perhorrerent. Quum tamen ro ov esse 
.ipse sibi Deus vindicet. Exodi III. nihil sa- 
ne vetat quominus oucu* , quae inde dimanat, 
Deo tribuatur ( 2 5) : Quid quod Gregorius Na- 


* s. 


,(^4) Non dubito, alteram quoque fuisse caussam, 

cur ovatas nomen nonnulli Patres de Deo renuebant 

* • , * 

. * > • 

usurpare, quod ovat» Arislotelico sensu subiecta sit 
accidentibus , unde et substantia dicitur , in Deo 
\ero nullum sit accidens. 'Confer Viclorinum Lib. 
J. contra Arium , et Boethium Lib . de duab.nat . 

(*5) In hunc modum praeclare ratiocinatur Cy- 
rillus Dialog,. I. quem confersis. 
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aianzenus in Lib. de Divinitate ad Eva * 
grium ovai&s potius nomen, quam qvoewi dan- 
dum iubet , quod nimirum a verbo de- 
scendit , quod est nasci (26). 

III. Quo porro sensu ovaio c? vocem Patres 
usurparint , non est cur multis moneam. A- 
ristotelicis enim Categoriis , externorumque 
philosophorum ablegatis placitis , quibus ar- 


(26) Fusius de vocabulo agit Anastasius 

Sinaita in 03yyya> cap, VI. ubi Aristotelem , Grae- 
cosque reliquos Philosophos Jisin pro persona , et 
personam pro Jisi usurpare scribit , idque Ario , 

Severo , ac ceteris haereticis fraudi fuisse. Pluri- 
bus porro ibidem evincit , Jisin a Patribus aliier 
accipi , ut sit usia , sive essentia. Re quidem ve- 
ra testes buiusce notionis iam prope innumeros 
huc adducere possem , in primis vero Gregorinm 
Nazianzenum Orat . XXXII . Athanasiom Lib. dt * 

• d % 

Incarnat. Verbi : Basilium Lib. I. contra Eunom . 

eiusque germanum fratrem Gregorium Nysseuum 

Lib . Iit. contr. Eunom. nec non Ioannem Da- ' .3 

mascenum Dialect . cap. XXX. Ynde merito Ana- 

slasius idem loc. cif. tradit Jisin ex usu Catholi* > 

cae Ecclesiae nonnisi veram rei alicuius extantiam 

i' ' ; j 

esse, sive essentiam. Illud non .praeteram , ab u- 
»0 , et fortasse allero Patre Jisin pro hypostasi, 
sive persona quandoque acceptam esse , s$d infre- 
quens buiusmodi notio , et rara, 

' . < » 

- r 

i' 

1 1 

’ . . . * 

• • * * i 

* • i 
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mati Trinitatis hostes , nefandum dogmati bel-. 
Ium indixerunt (27), . id, ex concordi Grae- 
corum Theologorum sententia constat , usian 
idem esse cum natura , et essentia rei cuius- 
que , et eam pluribus esse communem hy- 
postasin autem eamdeni illam esse , sed pro- 
prietatibus definitam, et uni alicui affixam in- 
dividuo , sive individuum ipsum ex usia , et 
proprietatibus conflatum* * 


rr 


~ (27) Sane nulli dubium, quin Aristolelicum ca- 
licem biberint haeretici quotquot , qui adversus 
Catholicam de Trinitate fidem nefandas evomue- 
runt Llasphemias. Scripserat enim Arisileles Lib, 

* 

Categoriar. cap, de Substant* usian , quae maxi- 
me, proprie, ac; primo ita vocatur , , eam es- 
se , quae neque de suhiecto aliquo dicitur , ne- 
que in subiecto inest aliquo:- ut hic homo , hic 
equus . Nimirum eam usiae notionem adsignat , 
ut singularem individuamque substantiam signi- 
ficet. Qua ducti auctoritate haeretici substantiam 
> primam , sive individuam in Deo singularem , et 
solitariam esse effutiverunt , tum secundum es- 
sentiam , tum secundum exislendi , subsistendive 
modum. Secus ac Christiani Scriptores , qui usian 
■adpellant non singularem individuamque , sed com- 
munem individuis substantiam 5 primam vero hy- 

/ ' 

postasin. • . " ' ’ * - > * 


i 


I 
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‘ IV . Discrimen inter outtjcy t et ? 

adprime tradit Damascenus Cap< XLII. Dia - 

** % 

lectices in hunc modum : Nomen hypostasis 
duo significat , interdum simplicem ^existen- 
tiam , qua in notione idem est ovaix et viro- 
orcivis , unde quidam ex Sanctis Patribus na- 
turas ipsas ita ac/ pellar unt , nempe hy posta ;? 
ses , alias extantiam illam , quae est per se y 
et propriam habet consistendi notionem , at- 
que in ista significatione individuum , signif - 
cat numero differens . 

V. Duplicem huiusmodi significationem ex.. 
Platonicorum penu hausit Damascenus % apud 
quos vqtcrT&Vflt viroctrr^ou interdum!: simpliciter 
existere , interdum esse per se significat. Ex 
quo factum , ut Patrum antiquiores aliquan- 
do ipsum esse viroor&ottoS nomine donaverint, 
aliquando modum ipsum existendi : nimirum 
virooroiaiv ab ovoix interdum separarunt , in-> 

terdum vero alteram cum altera confuderunt* 

„ » t ; 

Hanc.ob rem modo tres in Deo uiroar&GSts a 

* ' » < 

Patribus proscriptas , modo vindicatas offen- 
dimus. * > , i .... 

VI. Basibus attamen discriminis inter ovoiolv, , 
et vicoorciw acerrimus extitit adsertor. Ad Te- 
rentium enim scribens ait : Quam habet * rar 
tionem id quod commune est ad id quod pro- 
prium , hanc habet essentia ad hypostasin . » 


Digitized by Google 


t 


80 ‘ THEOL. dogm. li*. II. 

Siquidem usia generale quiddam est , et com- 
mune , ac minime definitum , ut est homo 
universe pro specie sumptus : hypostasis vero 
proprium aliquod , singulare , ac definitum, , 
quod ex illo communi , et peculiaribus cu- 
iusque notis ac proprietatibus veluti compo- 

' * 

nitur , ut Socrates , Plato , qui praeter com- 
munem cum ceteris essentiam - certas habent 
qualitates , et proprias quibus ab illis diffe- 
runt ». ~ 

VII. In Basilii sententiam omnes hinc di- 
scesserunt Patres. Sexcenta enim et praeclaris- 
sima habemus testimonia Gregorii Nazianzeni 
Orat. XXI. de S. Athanasio , Gregorii alte- 
rius Nysseni Episcopi Lib . I adversus Eu- 
nomium ; Epiphanii Haeres. LXXIIl . Isidori 
Pelusiotae , Joannis Chrysostomi , Cyrilli, E- 
phraemii , quorum auctoritate locupletissime 
confirmatum fttocv ouotav unam usiam esse m 
Deo , et Tpeis viroarctcteis et tres hypostases . 
Unde Amphilochius apud Damascenum in- 
quit : qui non confitetur tres virocnoicseis in 
una substantia , is perperam sentit. EtTheo- 
doretus Hialog. I* descivisse docet Christia- 
nos Theologos a consueta Philosophorum u- 
surpatione earum vocum ovdixs, et vfto<3T&- 
ceos. Illud enim instar esse generis , et com- 
mune esse pluribus; hoc vero peculiare. Nam t 
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subdit et v iro* ratftv et personam , et proprie- 
tates idem significare dicimus Sanctorum Pa- 
trum definitiones sequuli . Rogat JIranistes a- 
pud eumdem : Eslne aliqua differentia inter 
substantiam , et hy posta sini ? Orthodox. si 
externa quidem spectetur sapientia y nulla 
est : Nam et substantia , seu essent ia % idem 
significat , et id quod subsistit est hyposta- 
sis . Sed si patrum doctrina attendatur , quam 
habet differentiam commune , et proprium , 
vel genus et species ac individuum , eamdem 
habet substantia , et hypostasis . 

VIII. Mirum porro est quas turbas Antio- 
chiae post medium Saeculum IV. dederit hy- 
postaseos ambiguitas , propter quam , ut S. 
Grego rius Nazianzenus inquit Orat. XXI. 
de - laud . S. Alhanas. eo tandem res addu- 
cta est , ut periculum esset , ne orbis terra- 
rum fines una cum syllabis abrumperentur # 
Iampridem enim in Concilio Alexandrino , 

X 

anno plus minus CCCXX. ad praefocandam 
Arii nascentem haeresim coacto , distingui 
coeperat ovcnx, et ut roeracns, fatentibus Grae- 
cis [jukv ouarjay, xom rpeis wxostoigsis unam es- 
sentiam, et tres hypostases. INec de eo effato 
quaestio interciderat ad annum usque CCCLXF; 
quo longe maior controversia in Antiochena 
Tom. II/. 6 


I 




% I 
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E cclcsia exarsit inter Meletianos , et Pauli- 
nianos , utrosque orthodoxos (28). '• - 

— -- ** ■ — ' — rn.mm m mm, ■ . . ■ ■■■- 1 

(28) Eudoxio pseudo-Episcopo Antiocheno Aria- 
narum partium fautore anno CCCXL. Constanti- 
nopolim translato , multi sedem Antiochenam oc- 
cupare contendebant, et certamina , ac seditiones 
variae :tum in Clero, tum in populo excitatae sunt. 
Nam singuli eum , quem sperabant secutn fide 
consensurum . ad Ecclesiam gubernandam delege- 
runt. Percommodum hinc visum est Eudoxianis , 
** » 

qui proinde cum Arianis sentiebant. Melet um Se- 
Lastia Antiochiam transferre , virum tum ad di- 
cendum , tum ad persuadendum valde idoneum , 
et ipsa quoque vitae ratione spectatum. Sperabant 
enim fore, ut Melelius pro ea cpia pollebat exi- 

1 / 

stimatione Antiochenos incolas , accolasque , et 
fortasse ipsos etiam Eustalhianos , qui Nicaenam 
fidem tenebant , omnino ad Arianas partes adtra- 
cturus esset. Sed longe" ipso> sua fefellit opinio. 
Nam ubi venit Antiochiam , magna populi multi- 
tudo eo dicitur convenisse, partim ut eum vide- 
rent , partim ut quid dicturus , ct quibus partibus 
esset suffragaturus , intelligerent. Is vero varias 
conciones ad mores informandos habuit , postremo 
autem Filium eiusdem cum Patre substantiae esse 
palam adseruit. HacG Sozomenns Lib. IP, cap. 
XXVI. qui praeterea narrat , Archidiaconum illius 
cleri , dum adhuc Meletins condonaretur , ad eum 
adcurrisse 1 , et manu admota , eius os obturasse $ 
eum autem manu mullo evideat iis ^ quan vo;e, 
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IX. Meletiani enim unam ovgi&y , seu es- 
sentiam , et tres hypostases praedicabant. Pau- 

■ — I II m—m — <■— — — mmmmrn rnm 

sententiam suam populo indicasse : Nam primum 
tres digitos palam , ut omnes viderent , extendis- 
se 5 deinde eosdem rursus compressisse ; uno solo 
porrecto , qua - quidem manus suae figura , tam- 
quam effigie , quadam , populo expressit tum quae 
sentiret , tum quae dicere constituisset. Eustathia- 
ni exclamare , gestire , et prae gaudio tripudiare 
iucoeperunt. Ariani autem indignati sunt quam 
qui maxime. Operam hinc dederunt hi ut Meletius 
urbe illa pelleretur, quam oh rem Constantis Im- 
peratoris vi et Ecclesia exturbatas, et in exsilium 
eieclus est , Euzojo Ariano in eius locum suffecto. 
Confersis Sozomenum loc. cit . Epiphanium haeres . 
LXXIII. Ruffinum Lib. I. Constantio Impera- r 
tore defuncto , Meletius sub Apostata Juliano se- 
dem recuperavit. Inter -haec Lucifer Episcopus 
Calaritanus , et ipse exsul fidei caussa a Synodo 
Alexandrina ad conciliandos simul Eustathianos 
cum Meletianis missus, imprudenti consilio, ut 
schisma tolleret Paulinum catholicum et sanctum 
virum , et per omnia sacerdotio dignum ad Antio- 
chenam sedem evexit. Euslhatiani Paulinum /e ve-' 
stigio sectati sunt , non autem Meletiani , Melelio 
antistiti constanter adhaerentes. Hinc inter ipsos 
Catholicos , Meletianos nempe , Paulinian osque 
dissidium ortum , quod alii unicam et singularem 
hjpostasim in Deo profiterentur , alii tres. Confer 

Ruffinum loc, cit* et Socratem Lib . //. .cap t XXIV * 

' * . . . 

4 i 

•* /* 
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linia ni contra tres hj^postases dicere reformi- 
dabant ne Ires diversae substantiae Ariano 
sensu trium hypostasccun nomine inducerentur. 
Contendebant hinc unam hypostasim esse in 
Deo et tres personas , quod Meletiani adpri- 
me aversabantur , ne hac dicendi formula 
cxtincta’ Sahellianorum haeresis exuscitaictui. 
Bes eo deducta , ut Pautiniani Meletianos 
Ariaiiismi accusarent, ipsi vero Paulinianos 
in suspicionem Sabellianismi adducerent. Ri- 
diculum prorsus , ait S. Gregorius Nazianze- 
nus Orat. XXI. et miserandum erat. Diver- 
sae fulei speciem praebuit levis , et ieiuna 

de vocum sono altercatio. 

X. Vni versam 'tamen controversiam de pla- 
no composuit Sanctus Athanasius in Concilio 
Alexandrino an, CCGLXIf. Vocatis enim Me- 
letianis, Paulinianisque , et singulorum doctri- 
na sedulo perpensa , pugnam omnem in meris 
■ vocabulis detexit, non autem in fide. Qui enim 
tres .hypostases dicere reformidabant , liypo- 
' stasis nomine naturam seu essentiam intelbge- 
bant, quae multiplex in Deo nec esse , nec 
dici potest. Qui contra tres hypostases prae- 
dicabant , hypostasis voce nonnisi personam, 
quae trina in Deo recte^ statuitur , innuebant. 


f ^ \ 1 . ' 

lec non Emineatissimnai Baronimn t» Annal.Eccles.. 
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Beatus ille vir Atlianasius ( inquit S. G re- 
go rius Nazianz. loc . cit. ) et vere homo Dei, 
ma onusque animarum dispensator , utraque 
parte leniter ; et benigne accita , verborumque 
sententia diligenter et accurate perpensa , 
posteaqaam concordes re perit , nec quantum 
ad doctrinam ullo modo inter se dissidentes , 
<fe negotium transegit , nominum usum 
concedens , rebus ew constrinxerit . 

XI. Quum tamen trium hypostasum exige- 
retur confessio, aegre id S. Hieronymus fe- 
rens ad Damasum Romanum Pontificem scrip- 
sit ( epist, XV . ) 7 7 o/« saecularium littera- 
rum schola nihil aliud hypostusini , /ws* usi ani 
novit, (29). quisnam , /’og*o , ore sacrile- 
go tres substantias praedicabit ? Sufficiat 
nobis dicere unam substantiam , /res perso- 
nas subsistentes , perfectas , aequales , cooe- 
qua/es . T aceantur tres hypostases % si pla- 
cet , et una teneatur (3o)« Nec vanus omni- 

i , - 

(9.9) Halucinatum hac in re fuisse Hierony- 
mum , aperte contendunt Gulielmus Budaeus , et 
Henricus Stephanus , Graecae linguae perilissimi , 
quorum sententiam multi multis confirmant. 

( 3 o) Praestat universam Hieronymi expostulatic*- 

nem hoc loco adferre. » Nunc igitur proh dolor 1 

/• » 

post Nicaenam fidem , post Alexandrinum , iuueto 

* 

paiitcr Occidente, decretum trium bjpeslascoiu 


•N. 
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no Hieronymi limor erat , siquidem noverat, 

eamdem dicendi formulam aliquando usur- 

\ 

Arianomm prole , el Campensibus ( nimirum a 
Meletianis vexabatur Hieronymus , quos ideo for- 
tasse Campenses adpellat , quod Ecclesiis urbicis 
exclusi , extra urbem in campis 'conventus suos 
haberent , de qua re Socrates Lib, III cap. VIII.') 
novellum a me bomine Romano nomen exigitur. . . 
Interrogamus , quid tres hypostases posse arbitren- 
1 tur intelligi. Tres Personas subsistentes , aiunt. 
Respondemus , nos ita credere. Non sufficit sen- 
sus ; ipsum nomen - efflagitant j quia nescio quid 
veneni in syllabis latet. Clamamus , si quis tres 
hypostases , ut tria enypostata , hoc est , tres sub- 
sistentes personas non confitetur , anathema sit. Et 

quia vocabula non’ ediscimus , haeretici iudicamur. 

— * 

Decernite cbsecro , si placet , et non timebo tres 
hypostases dicere. Si iu betis , condatur nova post 
Nicaenam fides ; et similibus verbis cum Arianis 
confiteamur Orthodoxi. Tota saecularium littera- 
rum schola nihil aliud hypostasim , nisi usiam no- 
vit. Et quisnam , rogo , ore sacrilego tres substan- 
tias praedicabit ? Taceantur tres hypostases si pla- 
cet , et una teneatur . . . Aut si rectum putatis 
tres hypostases cum suis interpretationibus debere 
nos dicere, non negamus. Sed, mihi credite , 
venenum sub meile latet: transfiguravit se Ange- 
lus Satanae in Angelum lucis . . . Quid tam an- 
xie. unum verbum tenent? Quid sub ambiguo ser- 
mone latitant ? si sic credunt , ut interpretantur , 
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passe ‘Arianos (3 1 ). Quid quod de hac re nec 
omnino convictus fuisse videtur Sanctus Au- 
gustinus (32). Verum passim utraque vox hy- 
postasis , et personae ad divinam designandam 
subsistentiam ubique obtinuit. Hinc in Con- 

non damno quod retinent. Si sic credo , ut ipsi 
sentirese simulant , permittant et mihi meis verbis 
suum sensum loqui . , . Obtestor Beatitudinem 
tuam .per crucifixa ru mundi salutem , per o(/-0(j'j91QV 
Trinitatem , ut mihi epistolis tuis , sive Jacendarum, 
sive dicendarum Hypostasum detur auctoritas o>. 

(3 i) Confer Epistolam Synodicam Patrum Con- 
cilii Sardicensis ap ,d Theodorelum Hist. Ecc/es. 
Lib. II. cap . VIII. 

(3-2) Haec nimirum de G raec i s habet L'b. V. 
de Trinitate cap . VIII. » Dicunt quidem et illi 
hypostases; sed nescio quid volunt interesse inter 
usian , et hyposlasin : ita ut pleiique nostri, qui 
haec graeco tractant eloquio , dicere consueverint 
(MoiV ovaiav , Tp£>.$ Ufrostassis , quod est latiue 
unam essentiam, tres substantias. Sed qnia nostra 
loquendi consuetudo iam obtinuit, ut hoc intelli- 
gatur , cum dicimus substa riam , non audemus 
dicere unam essentiam , tres substantias ; sed uriam 
essentiam, vel substantiam., tres autem personas, 
quemadmodum multi Latini haec tractantes , et 
digni auctoritate dixerunt , cum alium modiMi 
aptiorem non invenirent , quo enunciarent verbis, 
quod sine verbis intelligchant »* 


m 
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cilio Calcedonensi Act . V. in secunda fidei n 

\ ^ v 

confessione a Patribus adfirmatUKn est , natu- 
ras divinam , et humanam inconfdse indivise 

in Christo unitas esse , et concurrere eis vy 

\ 

-rrpoototfoy * *at piay vftosrxtiiy , in unam perso- 
nam , atque substantiam . Eamdem habes vo- 
cem in Concilio Ephesinp anathemate IV. 
Mox communis factus est is sermo apud Pa- 
tres , omnisque dissensus evanuit. Latini enim 

non dubitant dicere una cum Graecis , in Deo 

< 

esse unam essentiam , et tres hypostases ; 

nec Graeci recusant nobiscum fateri , unam 
• * 

divinam substantiam , et tres personas (33). 

V 

Sectio II. 

<« . 

De concordi Latinorum confessione , f ' 

in Deo esse unam naturam , 
et tres personas . 

I. Quod Graeqi unam usian et fisin , tres 
vero hypostases in Deo praedicabant , idem 

(33) Habes formulam iu Concilio IV. Latera- 
nensi sub Innoeentio III. Firmiter credimus ? et 
simpliciter confitemur , quod unus est solus verus 
Deus v Pater , et Filius , et Spiritus Sanctus } tres 

quidem personae , sed una essentia , substantia , 

* . * 
seu natura omnino simp'ex . 
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tenuere Latini , unam essentiam , substantia jn, 
sive naturam , et , tres personas confitentes. 
Quemadmodum vero Orientales illi usiae vo- 
cem renuerunt aliquando , quod Deus virep 
ouatav supra usiam , sit , ita Latini quoque 
substantiam proprie Deo non tribui putabant, 
siquidem, ut Augustinus docet Lib. VII. de 
Trinit.cap . V. » De his rebus substantiae 
nomen accipitur , in quibus subiectis sunt, 
ea , quae in aliquo subiecto esse dicuntur , 
sicut color , aut forma in corpore , in Deo 
autem nihil subsistit , tamquam in subiecto. 

Nefas est enim dicere ut subsistat , et subsit „ 

♦ 

Deus bonitati suae ; atque illa bonitas non 
substantia sit , vel potius essentia , neque ipse 
Deus sit bonitas sua, sed in illo sit tamquam in ' 
subiecto. Unde manifestum est , Deutn abu- . 
sive substantiam vocari , ut nomine usitatio- 
re intelligatur essentia : quod vere , ac -pro- 
prie dicitur , ita ut fortasse solum Deum dici 
oporteat essentiam. Est enim vere solus , quia 
incommutabilis est ». 

II. Quum tamen in Sacris Scripturis non 
raro substantiae nomen Deo tribuatur , non 
id ablegandum merito eensuerunt Catholici 
Patres. In supernis quidem (ait Victorinus 
Afer Lib. IV. contra Arium ) et circa De - 
uni maxime nomen non credunt convenire 


■ 
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substantiae • Sed cur a nobis fugiatur hoc 
ve j cuique , hoc ei sit esse 

substantiam ? Et in leremia XXIII . i8. De- 
us loquens : quod si in mea substantia sta- 
retis , videretis • verbum meum . Multi porro 
multa huiusmodi exempla ex sanctis libris 
congerunt (34) , quorum instar duo profe- 
ram paene, decretoria ; veluti in Epistola 
Apostoli ad Hebraeos : ET FIGURA SUB- 
STANTIAE EIUS , et in Psalmo CXXXVUI. 
,i5. ET SUBSTANTIA MEA IN 1NFERIO- 

' RIBUS TERRAE. 

* • . > ¥ ^ , • 

111. Passim igitur nomen id ab occidentis 
Ecclesiae Patribus usurpatum , eodemque sen- 
su , quo Graeci ovgixv. Ilinc Hilarius Lib . 
de Trinit . non unum esse , ait , subsisten- 
tem , sed unum substantiam non differentem . 
Ambrosius item Epist . LXIII . Trinitatem , 
ait , unius esse substantiae , maiestatis , di- 
vinitatis . Augustinus quoque Lib. V. de Tri- 
nit . cap . //. » Est tamen Deus sine- dubi- 
tatione substantia : vel si melius hoc adpei- 

t q , . • ^ 

(34) .Dignus qui consulatur Soebadius in Lib. 
contra Aviano s , qui plura in hanc rem Scriptu- 
rarum confert loca , itcmque Victor Episcopus in 
. fidei ratione Hunnerico regi oblata Biblioih Patr . 

tom, IT. Tum latissime Ambrosius Lib. III. de 

* 

fide cap. P I. 
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latur , essentia , quam Graeci ovsixv vocant; 
sed aliae quae dicuntur essentiae sive sub- 
stantiae , capiunt accidentia , quibus in eis 
fiat vel magna , vel quantacumque mutatio : 
Deo autem aliquid ejusmodi accidere non- 
potest : et ideo sola est incommutabilis sub^ 
stantia , vel essentia , quae Deus est «. 

IV. Succedit naturae vox, quam haud pro^ 
prie de Deo dici arbitrabantur Patres , quod 
a nascendo derivet Lactantius hinc > Lib. de 


Ira Dei cap . Xf. Nolo, ait, naturam di- 
cere, quia Deus noster numcjuani creditur^ 
natus . Ex quo cavillandi ansam adripuere Aria- 
jtii , ut eiusdem naturae , cuius Pater est , non 
esse coqtenderent Filium , quibus strenue re- 
stitit Augustinus Lib . III. contr. Maximin . 
cap. XV. w Sed forte quia natus non est , 
ideo eum non vultis esse naturam. Putatis 
enim , quod a nascendo natura sit dicta. Sci- 
tote ergo , quod unaquaeque res esse dicitur 
per substantiam , hoc esse utique per natu- 
ram. Certe si non putatis esse dicendum , 
eiusdem Filium , cuius Pater est , esse natu- 
rae , dicite , cuius Pater est substantiae, et 
ad causam , quae inter nos agitur , sufficit 
nobis ». Immo Ambrosius Lib . de Incarnat . 
Ck . cap . V III. Arianis obiicientibus , naturae 
vocem in Sanctis Scripturis de Deo non in- 
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veniri , Apostoli illud II, ad Timolh. cap.l . 
24 . PER HAEC EFFICIAMINI DIVINAE 
CONSORTES NATURAE opportunissime op- 
ponit. 

V. Superest ut de personae vocabulo non- 
nihil dicamus , quam ad id indicandum La- 
tini Patres usurparunt , quod in Trinitate 
singulare est , minimeque commune ; siquidem 
trium numerus , discrimenque ex propriis 
cuiusque conditionibus constat , non vero ex 
iis quae secundum naturam congruunt. Larvas 
histrionibus inductas personas dixere Latini a 
personando (35) ( invita licet syllabae quan- 


(35) Haec fortasse Boethius e* A. Gellio mutua~ 
tus est, cuius verba Noct . Attic, lib . V, cap, 
VII. hoc loco referre praestat : Lepide mchercu - 
les et scite G alius Bassus in libris , quos de ori- 
gine vocabulorum composuit , unde adpellala per- 
sona sit , interpretatur : a personando enim id vo- 
cabulum factum esse coniectat. Nam caput , in- 
quit , et os cooperimento personae tectum , undique 
tantum vocis emittendae via pervium , quoniam 
non vaga , neque diffusa est , in unum tantummo- 
do exitum collectam , coactamque vocem , et ma- 
gis claros canorosque sonitus Jacit. Quoniam igi- 
tur indumentum illud oris clarescere et resonare 
'• vocem facit : ob eam causam persona dicta est , o 
littera , propter vocabuli formam , productiore. 
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litate ) , quia concavitate ipsa maior necesse 
est volvatur sonus , inquit Boethius Lib . cfe 
duab. Ch . nat. subditque , personas a Grae- 
cis vocari ‘irpoGaieot , tfotpoc ro tfpos r&s awr&s 
'rOss^xt quod obtegant vuitum. Sed quoniam 
personis inductis histriones ^ individuos ho- 
. mines, quorum intererat, in tragoedia, vel 
comoedia , repraesentabant , veluti Hecubam, 
vel Medeam, Vel Simonem , vel Cremetem, 
idcirco ceteros quoque homines , quorum cer- 
ta pro sui forma esset agnitio , et Latini per- 
sonas, et Graeci tfpoow* nuncuparunt. 

VI. Sabeiliani itaque hanc ; modo tenus , nec 
ulterius personarum significationem proferen- 
tes , comminisci potuerunt Filium , et Spi- 
ritum Sanctum duas tantum Dei adpellationes 
ex effectis sumptas in unum Patrem conve- 
nientes. Quasi nimirum ( sic enim fraudes 
eorum S. Basilius exponit Quaest . 35q. ) 
Deus modo Patri, congruentes sibi voces as- 
sumat , quoties istiusmodi persona opus esi : 
modo Filio consentaneas , quando ad rerum 
nostrarum procurationem , aut alias dispen- 
satorias functiones se se dimittit : modo de h 
nique Spiritus Sancti personam induat , cum 
ex huiusmodi persona profectas tales voces 
tempus exegerit . Quem sane haereticorum 
fucum ubi detexerint Patres , ita Personarum’ 
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confessionem ab illis reposcebant-, ut eaft 
subsistentes agnoscerent, ac faterentur in Deo 
tria tfpoG&tfw seu tres subsistentes 

personas. 

* _ _ 0 
VII. Mirum tamen est -quod Boethium , 

yeluti corruptae latinitatis reum accusat Valla, 
quod personam definierit , rationalis naturae 
individuam substantiam. Nec patitur , perso- 
nae nomine substantiam usurpari , sed con- 
tendit apud Latinos solum rei qualitatem eo 
nomine significari , propterea nimirum quod 
in Deo tres personas , non autem tres sub- 
stantias fatemur. Litteratum Vallam pluribus 
exagitat Litteratissimus Petavius Lib. IP ' • de 

O % 

Trin. cap. IP^- Ego vero utcumque dederim, 
qualitatem potius quam substantiam personae 
nomine significari , non video tamen quo pa- 
cto non adverterit in Boethiana definitione 
substantiam usurpari non simpliciter , sed 
conditionate , aut si placet , qualitate incom - 
municabilitatis indutam, quum dicitur indi- 
vidua. Quo fit , ut cum tres personas dici- 
mus , non continuo tres substantias , sed tres 

f ' 

subsistentes oporteat intelligi (36). 

c - 

■ o ' - _ ■ _ . - --■ _ - 

(36) Profecto non \iclerat Valla Tullii locum 
egregium in quo persona non pro qualitate, sed 
pro substantia ponitur. Jt vereor , inquit Tullius, 


V. 


Ck?. V. ©te SS. TRINITATIS MYSTERIO 9J 

YIII. Haec adversus Vallam disputantes ad 
implicatissimam illam quaestionem manuduci- 
mur , quae Theologorum ingenia torsisse vi- 
detur : ecquidnam potius persona significet , 
essentiamne , an relationem ? Paucis rem de- 
clarabo , illudque praemittam , huiusmodi vo- 
cem concretam esse , et ex duobus constare, 
quorum alterum subiecti vices gerit , alte- 
rum lormae , qua subiectum afficitur. Natura 
enim seu essentia divina subiecti instar con- 
cipitur , proprietas relativa vero veluti ipsius 

ne talium personarum cum amplificare velim, im- 
minuam etiam gloriam . Et mox : restat ut iis re- 
spondeam , qui sermonibus ciusmodi nolint perso- 
nas tam graves illigari. Eodem modo II. 4grar. 
Grave est enim nomen imperii , atque etiam in 
levi persona pertimescitur. Sexcenta hoc genus 
exempla in Legibus patent. Omne ius vel ad per- 
sonas pertinet , vel ad-res,, vel ad actiones, ait 
Imperator Inst. Lib. Tit. 2. Hinc Personales a* 
cliones , , L. 24. §« 2. D. de oblig. et act . Per-» 
sonalia interdicla L. 2. §. ult . D.' de interdici . 
Personales constitutiones L. 1. D. de Constit .. 

' • ' . ./ ' .* • . r . 

Princrp. Personalia beneficia L. i 3 . D . sol. xnat . 
Personalia munera L. ult. D. de muncr . ct honor . 
Irnmo quae personarum servitutes dicuntur L. 1* 
D. de servit . et L. i 4 - §• 1. D. deaVm. eaedem 
et hominum servitutes adpellantur. L. i 5 . cod . 
Haec quum ita sint, non video qua fronte Valla 
Boethium accuset, 
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forma subiecti. Quamobrem hoc pacto Con- 
stitui Personam Patris inlelligimus , nimirum 
ex essentia divina , et paternitate. Inlelligi- 
mus tamen nostro quidem concipiendi modo, 
reipsa namque propter summam , et infini- 
. tam Dei simplicitatem nulla in Deo est , aut 
esse potest compositio. Unde etiam in Con- 
cilio Senonensi adversus Petrum Abaelardum 
decreverunt Patres , Personas Divinas nullo 
modo esse compositas. 

IX. Etsi vero ex hisce duobus , essentia 
nempe , et proprietate constet Persona , utram 
tamen partem directe , proprieque ea signi- 
ficet , quaeritur adhuc. Nonnullis enim visum 
est , huiusmodi nomen absolutum esse , et 
essentiam Divinam non secus indicare , ac 

ipsa vox Deus , quemadmodum Hugo -Victo- 

» 

rinus Tract . I. Sum. Serit, cap . IX. et 
Sententiarum Magister Petrus Lombardus 
Dist. XXIII. sibi suaseruht. Mihi autem non 
secus res statuenda ' videtur , quam si quae- 
ratur quid denotet albedo ; etsi enim duo 
animo concipimus , corpus nimirum , quod 
ea qualitate a fficitur , et qualitatem ipsam : 
magis tamen proprie qualitas , quam materia 
significari dicitur. vQuod enimvero Graecorum, 
Latinorumq ue Patrum , nec non Conciliorum 
auctoritate abunde confirmare possem , quae 
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id sane dici non patitur , personae vocabulo 
eam subiici notionem , quae essentiam , sive 
substantiam , naturamque proprie . exprimat. 
Clarissimus Petavius autem , qui in hac ipsa 
stabilienda , tuendaque sententia quam doctis- 
sime versatur * Dogm. Theol. Lib . IV cap . 
XI. Augustinum quoque in adversam opinio- 
nem coniicit propter ea quae Sanctus Ponti- 
fex habet Lib . VII. de Trinit. cap . II. a 
quo proinde discedere cogitur. 

X. Verumtamen utcumque Petavio conce- 
dam , non alia profecto , nisi quam propu- 
gnamus , cunctis Patribus , Gonciliisque con- 
sentaneam doctrinam , ab Augustino doceri mi- 
hi perspicue videtur in Epist . CLXX. ubi per- 
sonae nomine non naturam , sed relationem 
indicari aperte contra Arianos ostendit : Quis 
non videt , inquit, ista vocabula , Patris , et 
Filii , non in seipsis demonstrare naturas , 
sed alterius ad alterum significare personas ? 
Quin ut eorumdem technas dilueret , quod ni- 
mirum Filius alterius esset naturae , diversae - 
que substantiae , quia Pater Deus non est de 
altero Deo , Filius autem est de Patre Deo ; 
ita praeclare argumentationem perstringit : Hic 
non indicatur substantia , sed origo , idest 

i 

non quid sit , sed unde sit quisque , vel non 
sit. Rem hinc exemplo Adam , et Abel Jllu- 
Tom. III. 7 
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strat , quorum iste fuit homo de homine illo, 
ille autem de nullo ; » si ergo quaeratur utn- 
usque natura , homo Ahel , homo Adam ; si 
autem origo , primus homo , ex quo Abel , 
nullus homo ex uno Adam; Ita in Deo Patre, 
et Deo Filio V si iitriusque natura quaeratur, 
uterque Deus, nec magis alter altero Deus: 
si autem origo , Pater est Deus : de quo autem 

Pater , nullus est Deus ». 

Non igitur , vel ipso Augustino auctore , 

essentiam divinam personae vox indicat ( se- 
cus enim non liceret dicere tres Divinas Per- 
sonas , nec cum Ecclesia fateri : alia est Per- 
sona Patris , alia Filii , alia Spiritus San- 
cti ) sed tum divinam essentiam , tum rela- 
tionem. Persona namque , ut opportune San- 
‘ ctus Thomas disputat , id in quacumque na- 
tura significat , quod est in natura illa indi 
viduum , et ab aliis distinctum. Sed distin- 
ctum in Divinis nonnisi fit per relationes. Re- 
lationes vero divinae non sunt accidentia , 
1 quae subiecto inhaerent , sed sunt ipsa divina 
' essentia* Vnde quaelibet relatio est subsistens, 
sicut essentia divina subsistit. Sicut ergo Dei- 
tas est Deus , ita Paternitas Divina est Deus 
Pater , qui est persona divina. Persona igitur 
divina significat/ relationem ut subsistentem. 
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Sectio III. 

w 

. ✓ 

Relativis proprietatibus Divinas Per- 
sonas constitui , et distingui , ex 
Graecis , Latinisque Patribus 
evincitur. 

* \ 

I. Opportuna , utilissimaque vocabulorum 
explicatione perfuncti , ad Personarum consti- 
tutionem , distinctionemque definiendam ma- 
nuducimur , quod paucis expediemus. Quum 
omnia in Deo unum idemque sint , nihilque 

sit in una Persona , quod commune cum aliis 

* ^ 

non sit , luculentissime quisquis intelliget , 
nonnisi a relativis proprietatibus Divinas Per- 
sonas constitui , et distingui ; quemadmodum 
aperte praedicat Ecclesia in praefatione Mis- 
sae SS. Trinitatis : V t in confessione verae, 
sempiternaeque Deitatis , et IN PERSONIS 
PROPRIETAS , et in essentia unitas , et in 
maiestale adoretur .aequalitas . 

II. Clarissimam rem , nullaque indigam 1L 

lustratione , ad praefocandam , offocandamque 
quorumvis pervicaciam , concordi' Latinorum* 
Graecorumque Patrum suffragio firmare nunc 
animus est. Augustinus profecto dignus , quem 
primo audiamus de Trinit. cap . V J 

Quamvis diversum sit Patrem esse , et ili* 
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uni esse , non est tamen diversa substantia , 
quia haec non secundum sub stanti ani dicun- 
tur sed secundum relativum (37). Praeter 

^37) Haec nimirum Augiif-tiuus Arianis opponit, 
qui sic argumentabantur ibidem cap. 111 . Quid- 
quid de Deo dicitur , vel intcll igitur , non secun- 
dum accidens , sed secundum substantium chci.ur. 
Quapropter ingenitum esse Patri secundum substan- 
tiam est j ct genitum esse Filio secundum substan- 
tiam esi. Diversum est autem ingenitum esse , et 
genitum esse j diversa est ergo substantia Palus 9 
et Filii. - Cavillantibus igitur occurrit Augustinus, 
docens primo , quae de Trinitate dicuntur , par- 
tim ad se, vel in seipsis , partim ad invicem sive 
ad alterutrum dici. Ad se illa dicuntur , quae ab- 
solute adfirmantur : ut Deus , bonus , verus , et 
id geuus alia : Ad alterum quae relativa sunt , ut 
Paler, Filius cet. Priora autexn illa secundum 
substantiam dici , Augustinus adseril , posteriora 
vero non secundum substantiam : neque tamen se- 
cundum accidens. Nam inter substauliam ; et ac- 

*r 

cidens medium est quod relativum vocatur. Quid- 
quid de Deo dicitur , ( verba Augustini sunt ad- 
versus Arianos ) vel inlelligitur , non secundum 
accidens dicitur , quia nihil in eo mutabile csl : 
nec tamen omne quod dicitur , secundum substan- 
tiam dicitur . Dicitur enim ad aliquid 5 sicut Pa- 
ter ad Filium , et Filius ad Patrem , quod non 
est accidens : quia et ille semper Pater , et die 

semper Filius . Et paullo post: Si vero quod dr 
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igitur essentiam , et id quod secundum natu- 
ram convenit nihil in, Deo nisi relativum 

« • 

agnoscit Augustinus. Et in sequenti lihro Cap . 

/. quae prius disputaverat colligens : diximus 
alibi , inquit, ea dici proprie in illa Trini- 
tate distincte ad singulas Personas pertinen- 
tia , quae relative dicuntur ad invicem ,• sicut 
Pater , et Filius , et utriusque donum Spiri - 
tus Sanctus . Praeclara insuper sunt quae et V 
in tractatu XXXIX. in Fv ange lilini Iuannis 
opportune Sanctus Pontifex disputat : Trini- 
tas unus Deus ; . Trinitas una aetern tas , una 
potestas , una molestas : Tres Personae , sed 
non Dii . Aorc /??//?/ calumniator respondeat , 
quid ergo tres ? 5/ */’(?$ ait , oportet 

d/cat quid tres . Respondeo , Pater , /V- 

//^5 , Spiritus Sane us. /Llccc inquit , 

rUu/ Puter , a*/ seijjsum diceretur , /20« 

e t < fuod dicitur Filius , ad seipsum diceretur , 
wo// 222/ Patrem $ secundum substantiam diceretur 
et ilte Paler } et ille F.hus . Sed quia et Pater non^ 
dicitur Puter ) nisi ex eo quod est ei Filius \ et 
Filius non dicitur nisi ex eo (juod habet Patrem , 

/2021 secundum substant iam liacc dicuntur : quia 
nun quisque eorum ad seiputm , arf invicem , 

v aique ad alterutrum ista dicuntur : neque tamen 

secundum accidens : quia et quod dicitur Pater , 
f/ 27//02/ dicitur Filius , aeternum , atque incomma - ■ 
Labile esi cis . 


Digitized by Google 


102 THfiOx.» dogm. lib. ii. 
dixisti :' sed quid Ires exprime. Imo tu nu 
meras ; nam ego compleo tres , cum dico Pa- 
ter , et. Filius, et Spiritus Sanctus. Id enim 
quod Paler ad se est , Deus est : quod ad 
Filium est , Pater est , quod Filius ad se- 
ipsuni est , Deus est : quod ad Patrem est 
Filius est. Mox paucis ' omnia complectens 
inquit , hoc solo numerum insinuant , quod 
ad invicem sunt , non quod ad se sunt. Iit 
Serm. LFlll. de Verbis Domini: » Nec alia 
aliqua caussa est , quae divisionem faciat Pu 
sonarum, nisi quod hic ingenitus est, et ille 
genitus , id est hic Pater est , et die Filius: 
quia Pater semper Pater est , numquam Fi- 
lius , quia ut diximus , non est genitus , sed 
ipse genuit. Et Filius semper Filius est, num- 
quam Paler , quia non genuit , sed genitus est ». 

111. Augustino concinit SanctusH ieronymus 
in Exposit. fidei ad ' D omasum : Impietatem 
Sabellii declinantes , tres expressas Personas 
sub proprietatibus distinguimus. Et disettL 
sime Fulgentius Lib. de Trinitate. » Pater 
non sibi est , std Filio , Filius non sibi est , 
sed Patri , Spiritus alicuius est adspirentis ; 
ergo ad Patrem , Filiumque refertur. Ista ita- 
que relativa nomina Trinitatem faciunt: es- 
sentialia vero nullo modo triplicantur »• Boe- 
thius etiam Lib. de '1 rinit. » Substantia con- 
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tinet unitatem, relatio multiplicat -Trinitatem^ 
v atque separatim , quae relationis sunt ». Eo- 
dem modo Isidorus Hispalensis. Lib. de differ 
rentlis n. II. In relatione Personarum Tri- 
nitas est , in substantia vero naturae unus 
1 

Deus est , Pater scilicet , et Filius , et Spi- 
ritus Sanctus . , 

IV. Consona habet AnseJmus Lib . de Pro r 
ces . Sp. Sanet. » Haec itaque sola’ caussa 
pluralitatis est in Deo , ut Paler , et Filius , 

et' Spiritus Sanctus dici non possint de invi- 

% 

cem ; sed alii , sicut ab invicem , qoia prae- 
dictis duobus modis est Deus de Deo ,~quod 
totum potest dici relatio ». Et S. Bernardus 
denique Epist. CXC . nonnisi relativis pro- 
prietatibus Divinas distingui Personas praedi- 
cat adversus Petrum Aba eardum : Nam quod 
alter ex allero , vel alter ad alterum veracis- 

* ' i * 

sime dicitur , Personarum sane des g natio e±t, 
non unitatis divisio. 

V. Ati Graecos Patres oportet nunc acce- 
damus } qui cum Latinis amicissime consen- 
tiunt. Duo enim in Deo , nostra intelligendi 
* ratione \ discreta agnoscunt , quorum alterum 

commune tribus est , cuiusmodi est natura , 

% 

sive essentia , quam . Divinitatem ndpellant : 
alte rum proprium , ut sunt i^toxr\Tts proprie - 
tatas ; ex quorum complexu Personarum 1 ri- 
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nitas exislit. Basilius primum i(l aperte prae- 
dicat Epist. CCCXLIX . In Deo usiae ratio 
, communis est , velut bonitas y divinitas , et 
si quid aliud - intelligatur. Xt hypostasis in 
proprietate P aternitatis , aut Filietatis , aut 
snrtutis sanctificantis cernitur . Et in^Epist. 
CCCXCI. Korvov yi dsorr\$ ; t&oy vi tfacrporvi?, 
commune est Deitis ; proprium est Paterni- 
tas y utroque ergo coniuncto ita profitendum 

f 

est : Credo in Deum Patrem. 

' VI. Idem sane habet Gregorius Nazianzcniis 
cum alibi, tum disertissime in Orat* XXI 'II. 
ubi ait: cum legitur , EGO ET PATER 
UNUM SUMUS, essentiae coniimctionem ob 
oculos habendam , cum autem Patris , et Fi- 
lii , et Spiritus; Sancti nomen auditur , pio- 
prieiales tres esse cogitandas. Quod quidem . 
repetit in Orat . XX IX. Adoramus Putrem , 
et Filium , et Spiritum Sanctum *; ita ut pro- 
prietates distinguamus , divinitatem .autem 
unam faciamus. Et in Orat. XXVII . Tn& 
haec unum divinitate sunt : et unum hoc # 
proprietatibus sunt tria . Nec porro minus lu- 
culenta sunt, quae Gregorius Nyssenus tradit 
Lib. /. advers. . Eunom. » Nam essentiae ra- 
tione est unum. Ideo in unum nomen respH . 
cere Dominus lege sua constituit, sed secun- 
dum proprietates , quibus hypostases digno- 
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icuntur, in Patris, ^et Filii , et Spiritus San* 
cti fidem dividitur, sine separatione partitu na* 
et citra confusionem unitum ». 

VII. Cy rillus quoque passim Deum ita unum 
esse praedicat , ut sit Personarum Trinitas ; 
unum auteiu secundum essentiam , divinitatem, 
et cetera quae communia sunt , tria vero eo 
ipso , quod Pater , et Filius , et Spiritus San- 
ctus vocantur. Ilinc in DiaL II. de Trinit . » 
Si quis divinam naturam nominet , integram 
nobis , ut in uno significato , statim nobis ex- 



inlelligilur Deitate : sed nondum determinate 
unius privatim personam indicat. At vero si 
quis Patrem , et Filium , et Spiritum San- 
ctura nominet, non ex iis, quae sine ullo 
discrimine , tota natura Divinitatis est, decla- 
rationem facit ; sed ex iis quibus Sanctae Tri- 
nitatis eadem essentia in propriis hypostasibus 
dignoscitur ». Et Lib. XI. Comment. in Io - 
an. cap. II. » JNihil est., quod Filium a Pa- 
tre dividat , ac differre faciat, quo minus in 
omnibus similis , aequalisque sit, praeter hoc 
unum , quod Pater est ». 

VIII. Eodem modo Auctor Dialogi de 'Tri- 
nitate , qui vulgo Athanasio inscribitur. Ano- 
niaeus enim interrogat : JS 'altane ergo dijje - 

rc ntia est Patris , et Filii , et Spiritus Sati - 
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cti ? Orthodoxus respondet : In natura nulla % 
in voluntate nulla ; in eo quod est gignere , 
et gigni , emitti , et procedere , inest aliqua . 
Quod sane confirmat calculo suo Joannes Da- 
mascenus Lib. I. de fide Orthodox . cap . 
XI.. » In omnibus unum sunt Pater , et FL 
lius , et Spiritus Sanctus excepto eo , quod 
est ingenitum esse , et genitum , et procede- 
re : cogitatione vero divisio constat. Nam 
unum Deum cognoscimus : sed in solis pro- 
prietatibus Paternitatis, Filietatis, et Proces- 
sionis , ac secundum rationem Principii , et 
Principiali , et perfecti hypostasis , sive modi 
existendi discrimen intelligimus ». 

IX. Patribus Concilia subnectimus. Ft pri- 
mo Toletanum XI. in Professione fidei : » In 
relatione Personarum numerus cernitur , et 
in hoc numero carent quod ad se sunt. Quod 
enim Paler est , non ad se , sed. ad Filium 
est. Et quod Filius est , non ad se , sed ad 
Patrem est. Similiter et Spiritus Sanctus non 
ad se , sed ad Patrem et Filium relative re- 
fertur , in eo quod Spiritus Patris , et Filii 
praedicatur ». Similia decrevit Concilium La- 

% 

terancnse IV. Cap, firmiter. Sanctissima Tri- 
ni' a$ secundum communem essentiam est in- 

vero personales proprieta- 
tes est discreta. Disertius vero Florentina Sy- 


r 
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nodus Ses. /. Personas divinas per suas pro- 
prietates differre- Et Ses. XVllI. » Persona 
ex substantia proprietatibusque consistit. Quo- 
niam autem secundum intelligentiam y ct 
rationem, essentia et proprietates distinguun- 
tur ; essentia Personis communicatur ; at pro- 
pr ietates nullo modo communicant. Atque 
hoc ex vi relationis oritur ». 

X. his igitur omnibus, quae huc usque 
Sanctorum Patrum auctoritate firmavimus , 
id apertissime constat , nullam aliam pecu- 
liarem esse Filii notam , et proprietatem , 
qua a Patre dignoscatur et separetur , quam 
Filii y nati , et geniti ; Patris itidem nullam 
aliam , nisi Patris , auctoris . ac generantis ; 
Spiritus Sancti demum nullam nisi quod a 
Patre Fiiioque procedat. 

XI. Quamobrem merito ab iisdem Patribus 
quatuor huiusmodi designantur relationes. Pa- 
ternitas nimirum , sive ratio gignentis ad 
genitum , qua prima Persona refertur ad se..' 

eundam , , quam genuit; Filiatio , sive ratio 

« 

geniti ad gignentem, qua secunda refertur ad 
primani, a qua .genitus est; Spiratio activa y 
sive ratio spirantis ad spiratum, qua Pater et 
Filius mutuo amore Spiritum Sanctum pro- 
ducunt ; Spiratio passiva , sive ratio spirati 
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ad 'spirantem, qua Spiritus Sanctus a Patre 
et Filio procedit. 

XII. Porro relationes liuinsmodi realiterin 
Divinis Personis dari , non vero ex intel- 
ligentiae nostrae ratione dumtaxat , vel ex 
eo abtinde patet , quod Personas Divinas in- 
ter se realiter distingui , adversus . insanien- 
tem Sabellium universa Catholica Ecclesia 
semper , et ubique tenuerit. Quum enirn Per- 
sonae divitiae inter se distingui nequeant per 
absolutum aliquid , non quidem per sapien- 
tiam , neque per bonitatem, potentiam, vel 
alia hoc gemis ad tributa quae tribus Per- 
sonis communia sunt , sed tantum ^ per pro- 
prietates relativas , profecto eiusmodi omni- 
no danda est inter Divinas Personas distin- 
ctio , cuiusmodi sunt relationes. Quod si re- 
lationes reales non sunt , quomodo distinctio 

realis erit (38)? quod si distinctio realis non 

* * 

. (38) Ne porro effutiat aliquis, Deucn vere po*se 
esse Patrem , quin reali aliqua relatione ad Fi- 
lium referatur , ex eo quidem , quod Deus vere 
omnium reruru Creator , et Domiuus sit , quin 
tamen ulla in eo ponatur realis relatio ad crea- 
turas , opportunissime Sanctus ' T hornas I. P . 
Quuest. XI! I. art. Jfll. relationes distinguit , 
quae sunt inter duo extrema diversi ordinis . Illae 
quidem sunt ex utraque parte reales , aliae vero 
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erit , quomodo dices Patrem, et Filium , et 
Spirilum Sanctum tres esse personas ? quo- 

— — — ^- r - - i,— — ^ a — r — — — — 

i . 

non. Ex quibus rem ita conficit ibidem : Quum 

> 

igitur Deus sit extra totum ordinem creaturae , et 

omnes creaturae ordinentur ad ipsum , et non e 

converso , manifestum est (juod creaturae realiter 

' *' > 

referuntur ad ipsum Deum , sed in Deo non est 

^ aliqua realis relatio eius ad creaturas , sed secun- 
dum rationem tantum , in quantum creaturae re- 
feruntur ad ipsum. Non eadem igitur est ratio 
relationis inter Divinas Personas, et relationis Dei 
ad creaturas. Illa quidem est mutua, quia extrema • 
suut eiusdem ordinis; altera vero non est , quia 
extrema sunt diversi ordinis. Atque hac ipsa do- 
ctrina et altera cavillatio exsufflatur , quod Maria 
vere Mater Dei sit, nec tamen Verbum Divinum 
realiter ad Mariam referatur. 'Quum enim Ver- 
bum Divinum alti oris sit ordinis , quam Mater , 
camque infinito superet intervallo , non potest re- 
latione reali ad ipsam referri; Secus enim Verbum 
Divinum in sua incarnatione reale aliquid de no- 
vo adquisivisset, quod de Deo repugnat. Sicut er- 
go in hoc mysterio tota mutatio facta est inna- 
tura humana , -quae adsumpta fuit in consortium 
naturae Divinae , ita tota relatio realis est in Ma- 
ria Virgine, quae realiter facta est Mater Dei ; in 
Persona autem Divina non est nisi relatio ratio- 
nis , sive ex nostro concipiendi modo, non vero 
est relatio mutua , quia Personae sunt diversi 
ordinis. 

* • - \ 


\ 
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modo repugnet ut Pater . sit Filius, aut Filius; 
Pater, aut denique Pater et .Filius sit Spiri- 

l * 

tus Sanctus-? 

SCHOLION. Relationes in Divinis Perso- 
nis distinguuntur tum inter se , tum a Divi- 
na Essentia, tum a Personis ipsis, quibus 
insunt. Et I. Relationes quae siBi mutuo op- 
ponuntur , ut Paternitas , et Filietas , spira- 
tio activa , et passiva , inter se realiter di- 
stinguuntur. Quae vero sibi mutuo non .op- 
ponuntur , ut Paternitas, et Spiratio activa, 
non distinguuntur , nisi nostra tantum intelli- 
gendi ratione. Huc enim pertinet vulgatum 
illud axioma : in Deo sunt omnia unum , et 
idem , ubi mutua non intercedit oppositio . 
Ili Relationes in Divinis Personis non distin- 
guuntur realiter ab essentia Divina, ut contra 
' Gilbertum Porretanum in Concilio Remensi, 
et contra Abbatem Ioacliimum in Concilio 
Lateranensi IV; decretum est. Et idea ( ver- 
ba sunt Concilii cap. II. ) in Deo Trinitas 
est solummodo , non quaternitas , quia quae- 
libet trium Personarum est illa res , videlicet 

i - r x 9 

substantia , essentia , sive natura Divina , 
quae sola est universorum principium , prae- 
ter quod aliud inveniri non potest . III. Rela- 
tiones non distinguuntur realiter a Personis 
'Divinis, quibus insunt, unde Paternitas , ct 
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Spiratio activa idem omnino sunt- cum Per- 
sona Filii ; et Spiratio passiva cum Spiritu 
Sancto. Distinguuntur tamen realiter a Per- 
sonis , quibus opponuntur ; unde Paternitas 
realiter distinguitur a Persona Filii , Filiatio 
a Patre , Spiratio activa Patris et Filii a Spi- 
ritu Sancto , ac demum Spiratio passiva a 
Patre et Filio. 

4 

•• 

Sectio IV. , 

- • » 

Characteres , et notiones , quibus 
Divinae Personae dignoscuntur, 
numerantur , et illustrantur. 

I 

* I. Reliquum id unum modo est ad abso- 
lutam huius capitis explanationem, ut iSia 

, vel yYapicriKois tSiorYjr#s, ?2o- 
tus , characteres , vel propria signa , quibus 
una ab alia Persona dignoscitur, quoad dicen- 
di ratio patitur , generatim explicemus, quas 
deinde singillatim excutiamus , quum de sin- 
gulis Personis agere instituemus. 

/ 

II. Personales liasce proprietates communi 
nomine Latini Theologi notiones adpellarunt, 
Augustini vestigia ingressi, quippe Lib . . 

de Trin. cap, F. Alia , inquit , notio est , 
qua intelligitur genitor , alia , qua ingenir 
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tus . Quamvis autem ibi notio communi si- 
gnificatione pro swot& et intelligentia ab Au- 
gustino usurpata fuerit , atl cum tamen sen- 
sum traducta est, quo a Sancto Thoma de- 


finitur Part . /. Quaest. XXXIh art . i3* 
Id quod est propria ratio cognoscendi Divi- 
nam Personam , cuiusmodi quinque recenset, 
inna scib ilitatem , paternitatem , filiationem , 
communem spirationem , quae activa dicitur, 
et processionem , quam passivam spirationem 
, adpellant (3g). Priores illae duae Personam 
Patris exprimunt , qui dicitur innascibilis , 
quia a nullo procedit, et dicitur Paler , 
quia generat Verbum , seu Filium. Filiatio 
vero est notio Verbi , siquidem ex sacris lit- 
teris , et veterum omnium traditione dicitur 
genitum y se u Filius , Spiratio activa est na- 
tio ad Patrem , et< Filium pertinens^ quatenus 
ex mutuo, aeternoque amore Spiritum San- 
ctum producunt. Spiritus Sancti denique no- 
tio est spiratio passiva , seu , ut communi- 
ter adpellari solet, processio (4°)* : 


(39) Graece ita nuncupantur « ayevmcii» in ~ 
iiascibililas , tfotrpoTYis paternitas , tuorviff fiuiaiio t 
KpofioXYi spiratio activa , evtfopevais processio, seu 
passiva spiratio . Confer Damascenum Lib* 1 * c(l P' 


Ct scq. 

4o) Alteram notipnem addit >» F ilio Scotus m 


V 

/ 
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III. Ex his porro Graeci alias cSccoptotroc 
vffoerxnm proprietates subsistentes , et perso- 
nas constituentes dixerunt , alias vero dum- 

~ 9 

taxat tivcrarux personas designantes. Quamob- 
rem eorum exemplo Sanctus Doctor tres ex 
hisce notionibus personales (nimirum viroero c- 
naxs ) adpellat, nimirum Paternitatem , Fi- 
liationem , et spirationem passivam , quod sci- 
licet personas constituant; duas vero reliquas 
tantummodo vocat personarum notiones, nem- 
pe Ingenitum , et Spirationem activam , eo 

< 

. ... -■ .... - — . . ■ — — 

I. Distinet . I. Q. /. inspirabilitatem nimirum 5 
- neque ullum afferri, posse ait discrimen , cur in- 
spir abilitas non sit notio Filii , quum innascibili - 
tas dicatur notio , Patris. Scotiano argumento satis 
abunde fecerunt Theologi , qui frequentes in San- 
cti Thomae sententiam discesserunt j rationumque 
summa huc recidit: Notio sive per positivum ex- 
plicetur , siv£ per negationem sernper oportet 
ut personae dignitatem aliquam exprimat, non ve- 
ro puram negationem $ per innascihilitatem au- 
tem Patris dignitas explicatur ; Noscitur enim per 
eam Pater , ut primum principium , ac fons non 
minus totius entitatis , quam ipsius Divinitatis i 
quod sane non exprimit neque^ in spir abilitas in 
Filio, neque ingenerabit itas in Spiritu Sancto , 
quae purae negationes sunt , nec ullam, explicant 
dignitatem, ut aperte ex iis constabit, quae sin- • 
gillatim de Personis opportuniori Joco disputabimus, 

Tqm s IU. . 8 
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C A P. VI. 

f . . > 

DIVINA VNITAS NON SPECIE , SED 
NUMERO UNA, SINGULARIS» v 
ET INDIVIDUA EVINCITUR. 


T . • • -■ 

rinitateni in unitate venerandam esse 

Scripturarum testimonio , et Patrum argumen- 

» 

tis abunde evicimus. Praesenti vero unitatem 
in Trinitate confitendam , iisdem rationum 
momentis probare adgredimur. Atque illud in 
primis sedulo demonstrandum , Divinam uni- 
tatem non specie , sed numero unam esse , 
singularem , et individuam. Nam vel hac pri- 
ma fronte Tritheitis resistamus oportet , qui 
Personas tres unum esse specie , non numero . 
Deum blaterabant , sive cum tribus distinctis 
divinis personis tres etiam divinas essentias 
distinguebant , quae tamen sibi perfecte simi- 
les essent , et aequales , ac' unius speciei ; 
non secus atque homines tres unum essentia 
dicuntur , quia in una eademque humana^ na- 
tura conveniant (4 r)» 


(4i) Duplex a Philosophis distinguitur unitas $ 
at alteram Specificam adpeliant , numericam altf j 
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II. At vero unam , singularem , et numeri- 
eam esse in divinis Personis essentiam , vel 

ram. Prima est , qua plura individua sub eodem 
genere continentur , quo sane modo natura huma- 
na specifice dicitur una , sub qua infiniti homines 
comprehenduntur , qui tamen quibusdam peculia- 
ribus proprietatibus numero inter se distinguuntur. 
Vnilas autem numeri ca , quae proprie singularitas 
'vocatur, ea est, quae pluralitatem omnem exclu- 
dit , et ;qua res quaepiam individua , et unum nu- 
mero sit , quo sensu unica est in tribus Divinis 
Personis essentia. Hanc porro simplicissimam Di- 
vinae essentiae unitatem , sive singularitatem non 
tantum Politheitae sustulerunt j qui plures Deos 
specie, et natura diversos colebant , sed Trithei- 
tae praeterea , qui Sabejlianis resistentes f singu- - 
las singulis personis essentias tribuerunt , numero 
quidem diversas , sed tamen sub una specie con- 
venientes y quemadmodum tres homines inter se 
numero divisi in una eademque liumana natura 

- y ' 

« continentur. Tantum errorem Ioannes PJiiloponus, 
celeberrimus Aristotelis interpres } in Theologiam 
invexit , quem ideo Photius non tam ^tXotfoyov 
laboris amicum , quam M&TouQtfOVov frustra labo- 
rantem adpellat Cod . LF, tum quoque impium , 
et biaspbemum. Cur autem ab eodem imbecillis 
disputator dicatur non intelligo , quippe memini 
in eius ingenio commendando multum esse Nice- 
phorum Lib . XF. III. cap. fa*]. Hist. Eccles . 

' $ed dum haec, scribo, incidi forte in Clarissimi 

, u i " 
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naturam , non aliunde uberius adstruitur , 

quam ex luculentissimis illis Scripturae Jo- 

■ ■' ■ — ■ ■ - — ■ — ■ — — — - 

Iosephi Simonii Assernani bibliothecam Orienla- 

lem , io qua tom. II. fiar-bcbraeus non Philopo- 
numTritheitarum ducem et antesignanum adsignat, 
sed Ioannem Ascanasgum , vel Ascusnpghem , cuius 
caussam Philoponus tuendam suscepit. Quin addit, 
quatriduo de hac re acriter ‘coram Patriarcha 
Chalcedonensi disputatum , ac demum Tritheita- 
rum haeresim damnatam.; t . >/ .. 

Eumdem porro errorem iam’ prope extinctum. 
Roscelinus suscitavit saeculo XI . queni exagitavit 

Sanctus Anseimus in Lib. de fide Trittilatis contra 

• » v _ ;• * / 

blasphemias Roscelini. Verum ex eo tempore nihil 
amplius de hac baeresi auditum ad annum usq >e 
MDCXCVI. quo Petrus Fayditius Congregationis 

• i 

Oratorii in Gallia alumnus , ex qua posthac expul- 
sus , opus edidit Alieration da Dogme tktologi - 
que par la pkilosopkie d' Ari^tole ; in quo dum 
scholas* icos , eorumque Principem Sanctura Thu- 
rinam in»pugnat , in absurdissimum Tritheitarum 
errorem lapsus est. Confer P. Ca.r. LucJ, Rugonis 
Episcopi Ptolemaidis, librum : Rejiitation du Sy~ 
sleme de.M. L' Abb e Faydit sur la Trimte an. 1699 . 
eiusdeaique Reponse a l apologi e de M. L' Abb& 
Faydit sur /e, my siere de la Trini te an. 170.4 
Fayditii vestigia calcavit deuique Anouymus qui- 
dam an. MDCCLX. in simulatae editionis opere: 
Dogma scholasticorum de unitate in Trin itate col- 
latu n cum Patrum eadem de rc. doctrina. Verum 


' iiS tbeol. bogm. ut. it. . 

cis j in quibus Christus Dominus ad • suant 
evincendam Divinitatem se unum esse cum Pa- 
tre praedicavit. EGO ET PATER UNUM 
SUMUS , inquit Io. X. 3o. , nimirum non 
specie unum , sed unum numero ; nam sub- 
dit Io: XVI. i5. OMNIA QUAE HABET 
PATER MEA SUNT , quod utique verum 
non esset si Pater non suam propriam essen- 
tiam Filio communicaret-: Ipse dixit /o. V> 
38. PATER IN ME EST, ET EGO IN PAr 
TRE. Et Io: XVI. 9. QUI VIDET ME,. 
VIDET ET PATREM... NON CREDITIS, 
QUIA EGO IN PATRE, ET PATER IN 
ME EST ? sed exclusa , et sublata numerica 

essentiae unitate , quomodo Divinarum Per- 

*, • ‘ 4 \ 

sonarum $r6ptj£®pTi*iv sive inuneutioneni , et mu- 
tuam coexistentium Patris in Filio, et Filii 

♦ • ‘ ' * * . J 

in Patre , utriusque in Spiritu Sancto , et 
Spiritus Sancti in utroque intelliges ? 

II L Porro numericam hanc , et individuam 
Divinae essentiae unitatem disertissime Patres 
profitentur : Vilius JDei Deus es t ( inquit 

Hilarius Lib. VII. de . Trimi. ) hoc enim 

^ 

multis argumentis eius sententia in Wiceburgensi 
Vniversilate oppugnata ; auctiorem opusculi editio 
liem curavit, adposito proprio, nomine , nimirum 

Placidi Sturmeri. Fenei. »7/3. editionis loco pa- 

► ^ . • • , ‘ 1 

riler simulalo. 
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significatur ex nomine . Non duos Deos -con- 
numerat nomen unum , quia unius atque in- 
differentis naturae unum - Deus nomen est 
Cum enim et Pater Deus est , et proprium 
naturae nomen in utroque sit ; uterque unum > 
sunt . Vides hic unam et indifferenten; Patris 
et Filii naturam ab Hilario praedicari. Mox' 
subdit : » Apostolica igitur fides sive Patrem 
praedicabit , praedicabit Deum unurn , quia 
et eadem, atque indissimilis Dei . natura sit 
in utroque : quod dum et Pater Deus , et 
Filius Deus est, et unum sit naturae nomen 
utrisque , onus utrumque significat. Et in 
Ps . CXXII. Deus enim uterque unus est , 
non ut unus divisus in duos sit,' ; 

. r A * • 

IV. Luculentiora tamen . et fortasse etiam 

v * 

altiora sunt , quae Sanctus Pontifex Ambro- 
sius inquit Lib. in Sjmb . Jpost., cap. V, 

» Ex quo ergo, et qui ex eo, et quo sedili.* 
gunt ipsa duo . tria sunt ; "et illa tria 'ideo 
unum , quia sic sunt cx uno illa duo , ut ta- 
men ab eo non sitit separata : et ipsum ipsa 
quod ipse , et ipsum ipse quod ipsa v et non 
ipsum ipsa qui ipse , et ’ non ipsa ipse quae 
ipsa : Ista duo Deus est ; et ipse Deus tria 
est, et unumquodque diorum trium Deus est, 
et omnia tria illa non Dii , sed Deos est 
Et in ExhoriaK ad Cler . super Ecclesiaste 
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cap . IE. Tria enim quae non sint conipo - 
posita non rumpuntur . Trinitas itaque in- 
compositae naturae rumpi non potest , quia 
Deus unum , et simplex , et incompositum\ 
est. Vbi na luram Deitatis» incompositam esse 
quum dicit , unam numero ac singularem ne- 
cessario demonstrat ; nam si plures essent , 
numerum utique, et compositionem facerent. 
Kamdem porro naturam et individuam adpel- 
lat, ut omnino Tritheitarum iuguletur temeri- 
tas. ( In Cap. II f. Epist. ad Gall . ) « Sive 
Dater, sive Filius Deus unus. Deus enim na- * 

tura e nomen est, et potestati s y quam in Patre 

\ 

et Filio individuam manere , ipsa nominum 
ratio monet ».. 

V. Magni praeterea interest et Augustinum 
audire in Sermone LXVlIl . » Quaeris quid 
. sit Pater ? respondetur Deus. Quaeris quid 
sit Filius ? respondetur Deus. De solo Patre 
interrogatus , Deum responde. Non sicut in 
hominibus : quaeris quid sit pater Abraham? 
respondetur homo ; substantia eius responde- 
detur. Quaeris quid sit Filius eius Isaac ? re- 
spondetur homo : eiusdem substantiae Abra- 
ham , et Isaac. Quaeris quid sit Abrabam , 
et Isaac ? non rspondetur homo t sed ho- 
mines. Non sic in Divinis tanta enim ibi 
est substantiae societas , ut aequalitatem ad- 
mittat , pluralitatem non admittat ». Quid 
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sane disertius , ' quid luqulentius his adfern 

\ 

potest? Vnarn et singularem' Augustinus ad~ 
firmat esse Divinitatem, non quo modo plu—t. 
ra sub eadem specie hominis individua unum 
esse dicuntur : sed ut individua quaelibet es- < 
sentia numero est una. . «. . • 

VI. Sed finis nullus erit, si clarissimorum 

quorumque Patrum auctoritates huc vellem 
transferre. Hanc enim ipsam doctrinam stre- 
nuo vindicarunt Lucifer Calaritanus y Marius 
Victorinus , Hieronymus , Philastrius Brixi- 
ensis , Petrus Chrysologus , Vincendus Liri- 
nensis , Sanctus Leo Pontifex , Fulgentius f 
Bernardus , Thomas , ne reliquos numerem. 
Nihil porro dicam de Patribus Graecis , nisi, 
quod me continere prorsus nequeo , quin unius 
et alterius. hic interponam iudicium. Piaculum 
enim fere duco praeclara illa Graecae Eccle- 
siae lumina praeterire , Athanasium nempe , 
Nazianzenum , B asii i um , et Dionysium , ex 
quorum schola numquam non doctiores di- * 
seedimus. • ' . • . 

VII. Et' Athanasius sane, rem adposita si- 
militudine declarat in Exposti. Jidei : » Yt , 
enim fluvius ex fonte ortum habens , ab eo 
non dividitur: Nam una amborum est aqua: 
quamvis formae duae sint , duoque nomina : 
Sic neque Pater Filius est; neque Filius Pa- 


\ - 
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ter* Siquidem Pater, Filii Pater est; et Filius» 
Patris Filius. Atque ut fons non est fluvius;, 
neque fluvius , fons ; sed ambo una eadem-* 
que sunt aqua , quae ex fonte manat in flu- 
* vium. Ita Divinitas quae ex Patre transfun- 
ditur in Filium , perenniter , et sine divisio- 

•% * V 

ne continuatur ». Hem quam belle unam et 
individuam substantiam Atbanasius praedicat, 
non cuiusmodi est in tribus hominibus , sed 
quemadmodum una * fontis aqua est , et flu- 
vii, quae continua quum sit , neque inter- 
rupta , non specie tantum » sed numero etiam 
aqua; uria censetur. Atque hoc loco subit in 
mentem alter Atha nasi i locus Orat. II. contr . 
Aricinos : » Sicut ab igne lux oritur , ita 
Verbum a Deo est , sapientia ex sapiente , 
et ex Patre Filius , hae enim ratione unitas< 

integra , et individua manet ». 

/ 

VIII. Non minus diserte, Nazianzenus rem 

t . \ 

explicat Orat . XXXVI7 Quum enim dixis- 
set: Nobis unus est Deus , quoniam una est 
Divinitas , et mox : ind vidua individuis , ut 
iino verbo dicam , est divinitas ac velat in 
itibus solibus sibi cohaerentibus una lucis est 
commixtio $ et temperatio ; obiieit tamen sibi 

— i / 

e vestigio : Quid autem dixerint forte ? non- 
ne et apudr nos universum genus una est hu - 

v i 

monitas ? et tamen homines sunt piares , non 
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unus. Cui sic praeclare occurit , ' in quo caus* ; 
sae iugulum stat : V erum illic communitas . 

unitatem habet , cogitatione sola considerabis . 

✓ * 

letn :* singularia autem et tempore y et offe * . 
ct ion ibus ; a/<jr«e adeo potentia , et facultate * 
plurimum inter se divisa sunt. Igitur non pe- 
rinde una est Divinitas in tribus personis 
ut in pluribus individuis natura communis ,, 
sed re ipsa una,, et singularis. 

IX. Basiiius quoque unam, individuamque 

in tribus inesse naturam evincit i n Lib. de 
Spiritu Satiet, cap . XV III. ubi ita Patrem, 
et Filium , et Spiritum Sanctum singillatim 
Deum dici adfirmat , ut in colligendo nurae^- 
ro , nequaquam Deos tres nominemus ; Non. 
enim componendo numeramus , ut ab uno ad 
multitudinem summa succrescat dicamusque 
unum , duo , tria : vel primum , secundum T - 
et tertium . Hinc 'Basiiius idem nos admonet,' 
Deo (JloyolSx* et convenire , sive singu 

laritatem et unitatem , quam porro &utotyit* . 

; identitatem naturae adpellat. - 

X. Monadem praeterea , et Henadem divi- >- 
nae substantiae Dionysius Alexandrinus tribuit * 
propter simplicitatem , et unitatem excellentis 

i mp arti litat is. De Div . Noni.< cap. /. Quod 
autem Monas et Henas fiori unum > specie , sed? 
quod singulare est , et individuum significet, - 
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adprime docet Proclus Constantinopolitanus : 
ut enim monas in duas monadas secari ne- 

* _ " *v 

quit ; quae enim in haec dividitur , monas 
non erit : sic quod unum est exquisito genere 
unionis , numquam in duo dividitur, 

XI. Quod si vero Divinitas una esset specie , 
non autem individua , illud sequeretur r quod 
non minus personis unitas , quam naturae 
conveniret ; et, non minus naturae Trinitas , 
quam personis. Quare Philoponus huius. hae- 
resis auctor , Aristotelicis. abstraetionibus de- 
ceptus , ut tres hypostases , ita etiam tres 
Jtaluras ih Sacrosancta Trinitate profitebatur, 
te^te Leonti o Byzantio Lib, de Sectis act . V ’. 

XII- Sed et his quae disputavimus ultimum 
pondus accedit ex Ecclesiae definitionibus , 
quibus numerica divinarum personarum unitas 
adprime constabilitur. Et primo in Concilio 

• V . . N 1 

V. cap. /. Si quis non confitetur Patris v et 

Filii , et . Spiritus Sancti unam esse naturam, 

;* % 
sive essentiam , unam virtutem , et potesta- 
tem. Trinitatem consubstantialem . unant dei- 
tatem in tribus, subsistentiis , sive personis 
adorandam , anathema sit, Cuiusmodi et alia 
decreta adferre possem , nisi satis esset sollem- 
ne illud Concilii IV. Lateranensis an. MCXV. 

' -■ ’ , . . : ■ 

adversus Abbatem Ioachimum : Firmiter cre- 
dimus , quod unus solus est verus Deus , Pa - 


/ 


i 
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ter , <?£ Filius , ei Spiritus Sanctus : tres qui* 
dem personae , seci «m* essentia , ^ew natura 
simplex omnino (42). ' - 

XIII. Ibidem cap. //. clarius adhuc Innocen- 
tius Pontifex loquitur : » Adprobante Sacro 
Concilio credimus , et confitemur cum Petro 
Lombardo , quod una quaedam summa res est, 
incomprehensibilis quidem , et ineffabilis ^ quae 
veraciter est Pater , et Filius , et Spiritus 
Sanctus , tres quidem personae , ac singula- 
tim quaelibet earumdem. Et ideo in Deo Tri- 

. t ■ » « 

(42) Ioachimus Abbas , et institutor Monasterii 
Florensis apud Calabros in Dioecesi Consentina , 
non aliam admisit in Trinitate unitatem , seu po- 
tius unionem , quam similitudinariam , . moralem , 
et collectivam , qualis esi in una Civitate , in uno 
populo , in una Ecclesia. Quare ad eam confir- 
mandam iis Scripturae verbis abutebatur Act, IV. 
Multitudinis credentium erat cor unum , et anima 
una ; et ad Cor , VI Qui plantat , et qui rigat. 

unum sunt . Videsis Cl. Natal. Alexandrum Saec . 

• * r . , # 

XIII cap . ///. Verum Sanctus Thomas enra ab 
haeresi excusat quod nec pertinax: fuit , et scripta 
Apostolicae Sedis iudicio subiecit. Quod et ex eo 
aperte .patet , quod Innocentius Pontifex nihil vel 
Ioachioii , vel eius monasterii famae, et honori- 
bus derogatum voluerit. Confersis Bollandistas Die 
XXIX, Maii Toin . VI, qui . Beati titulum Ioa- 
chimo tribuunt. 




126 ' theol. DOGM. UX. lt. 

Bitas est solummodo » non quaternitas : quia 
' quaelibet trium personarum est iila res , vi- 
delicet substantia , essentia , sive natura di- 
vina» quae sola est universorum principium» 
praeter quam aliud inveniri non potest. Et 
, illa res non est generans , neque genita , nec 
procedens ; Sed est Pater qui generat , Filius 
. qui gignitur , et Spiritus Sanctus , qui proce- 
dit ». Paullo vero ante eadem Synodus de- 
creverat : Hanc Sanctam T vinitatem secun- 
dum communem essentiam individuam » et se- 

• eundum personales proprietates esse discre- 
dam. Est igitur individua, hoc est singularis 
res , essentia Divina ; non modo sola * et qua- 
tenus a personarum proprietatibus cogitando 

* secernitur , sed etiam cum - iisdem sumpta 
coniunctim. Est enim Deus unus hoc est 
singularis , et individuus ; non quomodo multi 
homines unus homo dicuntur: sed ut quilibet 
illorum unus est. Ita tamen ut hic ipse unus, 
ac singularis Deus , tres personae sint reipsa 
distinctae ; quod omnem intellige ntiam supe- 
rat ; nec quod simile ei sit , in ullo rerum 4 
genere potest umquam investigari.; 
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r* 

* V 

• , ■ < • 

• • # » ' • r< *■ V t • * 

. DIVINAE VNITATIS FOECUNDITAS , : 
OPULENTIA , ET COPIOSA MA- 
GNITUDO EX SANCTIS PA- ; . ; 

. TRIBUS VINDICATUR. 

I. (Conquassata superiori capite , et eversa 
gentilium de pluribus Diis superstitione , Tri- 
theitarumque simul fundamento conlapso , non 
minori nunc impetu Judaicum de solitario 
Deo dogma impetamus. Quamobrem Divinam 
unitatem in simplicitate , et singularitate sua 
foecundissimam , opulentissimam, se se ineor- 
ruptibiliter explicantem , ineffabiliter dilatan- 
tem , sic ut ipsa unitas ipsissima Trinitas sit* 

• */ 

Sanctorum Patrum ope, atque ductu in prae- 
senti contemplemur y, quorum sententiis uni- 
versum hoc etiam nobis caput intexetur. 

II. Sane exploratum id est , in eo haereti- 
corum antesignanos Arium , Macedonium , Sa- 
belliumque peccasse , quod unitati magnitudi- 

nem , magnitudini unitatem copulare detre- 
\ < *• i * 

ctarint (43j. Ad Patrem solum igitur Arius 



(43) Testatur id adprime Sanctus Leo Pontifex 
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restrinxit unitatem Deitatis , quae pro magnn 
tudine sua ad totam dilatanda erat ‘Trinitatem; 
Macedonius ad Filium dumtaxat , non ad Spi- 
ritum Sanctum unitatem paternae Divinitatis 
extendit t atque ita eius amplitudinem coar- 
ctavit. Sabellius denique unitatem tenuit , sed 
arctissimis finibus eius magnitudinem circum- 
scribens , Trinitatem negavit. 

III. Deus utique unus est , sed quum unus 
nominatur , non solitarius Deus intelligitur , 
sed Deus qualis est , unus qualiter unus est, 
•non in singularitate , sed in, Trinitate ^perso- 
narum suarum. Ea enim divinae unitatis dos 
* est , et praerogativa , ut non veluti in crea- 
: lis rebus ieiuna sit , sed quum amplissima , 
vastissima , effusissima sit , tres complectatur 
- Personas. Vnus Deus , sed . si Deus infinitus, 

, immensus ; ipsa unitas Dei infinita est , et 

. ' . - j 

^ * 

Serm . IV . de Nativ. » Arius sempiternam atque 
incommutabilem Deitatem , quam in Trinitatis 
unitate non vidit , in Patris essentia non negavit. 

r » , • 

Macedonius a lumine veritatis alienus divinitatem 
Sancti Spiritus non recepit , sed in Patre et, Fi- 
lio unam potentiam , et eamdem confessus est esse 
naturam. Sabellius unitatem substantiae in Patre, 
et Filio , et Spiritu Sancto inseparabilem sentit , 
sed eo erravit , quod singularitati dedit , quod ae- 
qualitati tribuere debuit ». 




^ * 

4. 
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immensa ; si unitas in Deo infinita est , et 

* 

immensa , quomodo in infinitate , et immen- 
sitate Trinitatem negabis , quomodo pugna-* 
bit ? ut qui unus est natura , trinus sit in 
Personis ? 

IV. Vnum igitur in Deo non est numeri 
initium , sed unum totum , unum universi ta- 
te (44)* Quod disertissime explicavit Pascha- 
sius S. R. E. Diaconus Cardinalis Lib. 1 . de 

V. 

Sp . Sanet . cap. /. adversus Macedonium : » 
Da in Deo nomen” speciale vel proprium , id 
est 'Pater , et Filius , et Spiritus Sanctus , . . . 
Rursum da nomen generale , atque commune, 
maiestas , immensitas , plenitudo , unus, solus, 
Deus. Sed cum audis unus , non hic numerus 
inchoatur , * sed perfectio infinita colligitur. 
Quid est unus , nisi nomen incommunicabile, 
quod nec posteriorem recipit , nec priorem ? 
Quid est unus , nisi simplex , incomposita , 

et indivisa substantia ? Quid est unus , nisi 

• ^ „ . 

( 44 ) Ra Sol unus dicitur , non quasi pluribus 
aliis praeeat , et antistet solibus j sed quod unus 
infinitam totamque praeceperit luminis plenitudi- 
nem. Sic et Mundus dicitur unus , non numero , 
sed universitate 5 quidquid enim in alios dispensa- 
re volueris mundos , id totum ab hoc ipso mundo 
iam praesumptum , et occupatum est. Ea est enim 
\is , et plenitudo unitatis r ut et unum , et omnia sit., 

Torti* III. 9 
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indicatum volui ; contra si in mentione Fili 1 
Patrem omisissem , tamen ille sub nomine 
Filii intelligi debuit. Sancti Spiritus mentionem 
feci, sed ita ut pariter adiungerem, undenam 
ille , et per quem venerit; sed isti ignorant 
Patrem' a Filio alienari non posse * et sub Pa- 
tris vocabulo primarium coniunctionis aucto-' 
rem contineri'-, et Filium a Patre quasi do-- 
micilio disgregatum non esse, - eo quod Pa- 
tris vocabulum hanc communionem indicet K 
et in Patris, Filiique manibus esse Spiritum 
Sanctam : sed ita ut neque a mittente, neque 
a ferente segregetur.' Qui fieri igitur posset , 
ut cum istis nominibus utar, suspectus ha- 
bear , quasi ista separari, tli vidi que existima- 
verim » ? Haec quum diserte explicasset, ad- 
dit hoc esse quod unitas indivisibilis in Tri- 
nitatem dilatetur, Trinitas in unitate consum- 


metur. Hoc scilicet pacto unitatem , quae 
indivisibilis esi. in Trinitatem dilatamus : et 
Trinitatem , quae diminui non potesty in u- 
nitatem consummamus. 

VI. Hoc ut apertius explanaret Nazianze- 
nus Deum summum, et inaccessibile lumen 

f * ’ * 

esse ait , naturam omnem ralione praeditam 
illuminans , et hoc esse in inteiligibilibus- , 
quod Sol in sensibilibus , concluditque por- 
ro : Lumen hoc dico quod in Patre , et Fi~ 
ko , et Spiritu Sancto consideratur , quorunt 


V 


f 

\ 
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opulentia naturae identitas est, atque una ea~ 

* demque splendoris prosidtatio. Ynus nimirum 

quum sit $ol , in radiorum lumen se se ex- 

t / 

plicat et dilatat ipse , et per hoc radiorum 

/ ' 

lumen rursus se dilatat in illam infinitam lu- 
.cem , quae ea pervadit, ad quae radii non 
, pertingunt. Haec sane est sensibilis Solis 
unitatis dilatatio , et magnitudo, velut imago 
quaedam Solis intelligibilis , qui multo prae- 
stantius unitatem suam simplicissimam dilatat, 
et exporrigit in plures hypostases., velut in 
plura lumina , ex quibus unus tamen Sol,.u- 
num lumen exurgit , unum , et immensum. 

^ VII. Verum a Gregorio Naziauzeno non 
recedamus, in. cuius schola mullum proficie- ' 
mus , et unam hanc , quam indicavimus , 
Orationem expendemus , quam si solam scri- 
psisset , iure merito summi Theologi nomen, 
quo ob tot egregia scripta salutatus est, me- 
ruisset. Trinitatis unitatem trium infinitorum 
infinitam coniunciionem ad pellat Gregorius. 
Tria igitur infinita sunt , sed quum infinitum 

• omnia complectatur , nihilque extra se relin- 

\ 

quat , trium infinitorum infinitas infinitate sua 

in unitatem coalescit naturae, et unum cogit 

. . » »* : ' 

esse quod infinitum est ; si enim plura es- 
sent , singula utique finita forent. Subdit au- 

* 

tem e .-vestigio : Deus unusquisque , si sepa- 

ratim consideretur , ut Pater sic Filius ; ut 

- * . / *' . ' 

f » 
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Filius sic Spiritus Sanctus, servata sua cui- 
que proprietate . Deus rursus tria haec si si- 
mul cogitentur . Deus ergo Pater , etsi seor- 
sim unus consideretur , cluas alias hypostases 
in se continet, quia unus est ea infinita, uni- 
tate , quae Jpsar infinitas est , universitas est, 
et unum omnia. Sic dices de Filio, qui unus 
est unitate infinita, et ceteras duas in se con- 
tinet Personas ; sic de Spiritu Sancto. Illud 

propter eamdem essentiam . Tria igitur unum, 

% 

unaquaeque enim Persona Deus est, et totus 
Deus est, quia non alia est unius substantia , 
quam trium Personarum , quae una substan- 
tia est. Hoc propter unum principatum . Ni- 
mirum tres coniunctim personae unus' Deus 
est , quod ad Patrem, ut ad principium, et 
fontem totius Deitatis, Filius et Spiritus San- 
ctus referatur. * - - 

— • % 

VIII. 0 rationem prosequitur Gregorius : 

/ * , 

Vix unum animo concepi , cum statim tribus 
circumfulgeo . Cuique namque trium Persona- 
rum insunt reliquae duae , ut ne cogitari fere 
possint, quin omnes" statim anirno occursent. 
Ecquis enim Patrem cogitaverit sine 7 Filio , 
aut Filium sine Patre ? Ecquis Spiritum sine 
spirante , vel spirantem sine Spiritu? In uno 

ergo quolibet tres adsunt , insuntque. . Vix 

\ * * 

tria distinguere incipio , cum ad unum std~ 
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iyn sublimis feror ; Trinitas namque , .ipsa 
unitas est, sive unitatis magnitudo. Si unum 
quodpiam trium menti meae se obiiciat , id 
totum mihi esse videtur , atque , implentur o- 
culi , maior que etiam pars oculorum aciem 
fugit. Huius magnitudinem comprehendere ne- 
queo , ut ei., quod reliquum est , plus tri- 
buam, Quod si rursus tria haec animi con- 
sideratione contraxero , unum splendorem 
cerno \ ut pote 1 qui lumen .unitum distingue- 
re , dimetiri nequeam. Unum igitur totum 
est , et unius lumine lotus impletur mentis 
oculus ; et unum quum considero , ne cogita- 
re quidem possum , • superesse aliquid , quod 
aliis Personis singillatmi adseribatur. /Ynuin 

tria sunt, sed tria dum? considero,, sta tim u- 
• • 

.11 itas simplicissima totam implet mentem, si- 
quidem Trinitas ipsamet unitas est , sed opu- 
lentissimas ipsamet simplicitas est. sed copio- 
sissima.- . 

IX. Nazianzeno opulentissimam simplicita- 
tem, et simplicissimam opulentiam praedican- 
ti Synesius Episcopus Cyrenes- ad harmoniam 
suaviter occinit in Hymno III. Vel Trinitati 
enim , vel Patri ait t » Fons fontium"', prin- 
cipium principiorum , radicum .radix uni- 
tas es unitatum , numerorum numerus , in- 
tejligenlia ^ et intelligcns , imum et omnia , 


/ 
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t i ^ , 

unum auleni omnium, et unum ante omnia , 
semen omnium , radix , et summus ramus . 

. Tu es quod paris , tu es quod paritur: 
tu qui illustras , tu qui , illustraris ; tu qui 
appares , tu qui occultaris propriis fulgori- 
bus. Vnum et omnia , unum in seipso , et 
per omnia . . .. . Tu enim effusus es ineffa- 
bili modo genitor, ut Filium pareres, incli- 
tam sapientiam , rerum omnium opificem. 
Profusus autem manes individuis sectionibus 

_ r 

obstetrica tus. Cano te unitas , cano te Tri- 
nitas. Vnitas es , Trinitas quum sis ; Trini- 
tas' es , unitas quum sis ». Sano, ut quod 
res est ingenue dicam . quid praeclarius , quid 
profundius his Synesii verbis in re summa , 
et ineffabili ad ferri poterat , non video. 

X. Sed perorationis loco verba sint Bor- 
nardi Lib , III. de Considar. cap. Vfll* 
Dicamus itaque tres , sed non ad praeludi - 
cium unitatis. Dicamus unum , sed non ad 
confusionem Trinitatis. Neque- enim nomina 
vacua sunt , nec' absque significantia .cassa 
voces. Quaerit quis quomodo lino! ..ut < / 
thol cum esse dicimus , possit esse-, sujjicuit. 
ei tenere sic esse. Atque hoc non rationi 
perspicuum , nec tamen opinioni ambiguum , 
sed fidei persuasum ; Sacramentum hoc ma- 
gnum esi . et quidem venerantium , non scru - 


V. • 

i 


I 


' n /** '• ... ■ - 

l36, THBOL. DOGM. LIB. II. 
tandurn. Quomodo pluralitas in , unitate , et 
hac unitate? aut ipsa unitas in pluralitate ? 
Scrutari hoc temeritas est , credere pietas 
est ; nosse vita , et vita aeterna est . 

- * . t 

• * . ^ 

- ' ’ c a p. viii- : 

> * 

TRES IN DEO PERSONAE UNUS EST . 
DEUS PROPTER UNITATEM SUB- 
- STANTIAE , ET UNITATEM 
' PRINCIPII. 

i . 

I. T rium Personarum ineffabilem unitatem, 

' # ■v'’- * 

qualis illa sit , quantumve pateat , quibus 
datum est verbis expressimus , tametsi verbo- 
rum significantiam ut inquit Hilarius , rei 
ipsius natura consumit. Superest autem , ut 
quibus illam e fontibus duxerint Patres, ape- 
riamus. • Atque primo dicendum de unitate 
substandae , quae quum opulentissima sit , in 
tres personas diffunditur , et dilatatur ; et de 
Unitate principii , qua fit, ut in unum, et 
summe unum Deum, tres illae personae con- 
- stringantur. ^ ' 

II. At porro naturae unitatem multis pro- 
sequuti sumus . ex qua , vel uti ex arce San- 
cdssirni Mysterii , Graeci , Latinique Patres 
adversus Arianos , Anomaeosque detonuerunt. 
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Hinc illud vibrans , contractumque Athanasii 
argumentum Ovat . IT . Divinitas Filii Di - 
vinitas est Patris , et Nazianzenus Orat* 
XXX TII. Nobis unus est Deus , quoniam 
una est Divinitas . Ex quibus concludit Hi- 
larius Lib . V 11 • de Trinitate » Apostolica 
fides confitetur Deum unum , quia et eadem, 
et indissimilis Dei natura est. 

III. Gradum igitur faciamus ad unitatem 
Principii ex quo ceu fonte Divinitas existit, 
Divinitatisque individua adseritur unitas. Quo 
argumentationis genere plurimum utitur Atha- 


nasiusin Orat. IT. adversus Arianos . In Mar- 
c ion ista$ enim , et Manichaeos irruens , qui 
tria Principia , proindeque tres Deos invehe- 
re conabantur , strenuo evincit ex tribus Di- 
vinis Personis unam coalescere Divinitatem , 

* 

unum Deum, tum quod trium una est natu- 
ra, eaque simplex, et divisionis, parti tionisque 
cuiuscumque impatientissima-; unde fit ut ia 
Filio Pater , in Patre Filius , in utroque Spi-, 
ritus Sanctus et videatur , et sit. Tum prae- 
terea quod unum est principium Pater , et 
fons , ex quo Filius , et Spiritus Sanctus 
emanant , et ita emanant , ut in ipso perma- 
ncuht , nec aliam habeant, quam ipsam sui 
principii substantiam , et naturam indivisibi- 
lem. Quod et exemplo solis patefacit > ex 


1 
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1 ' » 

* * ^ _ V • • 

cuius substantia' primo . splendor emittitur , 
atque; ab" ipso sole , et solis splendore , sive 
radio effunditur lux , quae quamvis tria sunt, 
nimirum • sol > splendor , lux , unum tamen 
sunt , quia una luminis natura , et unum to- 
tius luminis principium est sol. 

... IV. Quod ipsum et Sabellio opponit Atha- 
nasius Orat . V. , cuius verba ipsissima ne* 
queo non adferre : « Vnum est principium. 
Deitatis , non duo: unde proprie monarchia 
unius dominatus haberi debet. Ex ipso dein- 
de principio , per naturam existit .Filius , qui 
est Verbum, non quasi , alterum principium 
seorsum' subsistens , neque aliunde genitus , 
ne ratione secundi duo principia , t plurium- 
que principatus oriantur : sed unius principii 
suus propriusque Filius , propria sapientia , 
proprium Verbum , ex ipso principio ortum 
liabens. Nam secundum loannem in hoc prin- 
cipio; erat Verbum , et Verbum erat apud 
• Deum y Deus enim principium est , et quia 
ex principio Verbum est, ideo quoque Ver- 

bunv erat Deus ». • V- ' 

• V. Quum ' autem Macedoniam .• Di vinitat eui 
Filii , et aequalitatem , unitatemque cum Pa- 
tre faterentur , Spiritu Sancto in creaturarum 
- classem ablegato , insurgit iterum Athanasius:» 
Si. Filius est unus cum Patre Deus ob suam. 
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cum eo unitatem , quoinodo Spiritus Sanctus 

non unus idemque est Deus , quum eamdem 

habeat unitatem cum Filio , quam Filius lia- ' 

* 

bet cum Patre ? Si enim Filius est unum cum 
Patre , quia sic a suo principio fluit i ut ab 
eo non effluat ; sed ab eo in eo semper fluat, 

i m # 4 

ut splendor a sole , ut sapientia, a mente ; ita 

• > , V . . 

Spiritus Sanct is, eamdem habet cum Filio „ 
unitatem , ut ab eo in eo manet ; maneatque, 
quemadmodum lux a splendore charitas a 
sapientia semper manat , numquam divelli- 
tur ». Una ergo est trium Deitas ,quia unura 
est principium , unus Pater , ex quo Filius 
fluit, et id accipit , ut ab eo fluat Spiritus 
Sanctus ; quo fit, ut quamquam et Filii Pa- 
Jei^, et Spiritus Sancti Filius principium sit, 
unum tamen sit principium , non duo; 

VI. Sed quae fere exciderant Athanasii ver- 
ba hic perpendere praestat ; ou 
'itohj&pyiot, , aXX* pu* &pyy\ 4 yivptowos poyapyioi,, 
non duo Principia, non multa Principia , 
sed unum principium , dominicum solum prin- 
cipium . Quibus verbjs Deitatis unitatem , ex. 
Patris monarchia adstruit Athanasius. Atque ’ 
baec illa Divina monarchia est . quam Sa- 
belbanis opponit Dionysius Romanus apud 
Atbanasiuin de Decret. S) n. Nicaen . cuiusque 
ostentatione Sabdlianos , Arianosque contun- 



1 


Digitized by Google 


iLo THEOL. DOGM.- tlB. 11. 

debat Nazianzonus Orat. X&XIII. , quem 
audire praestat : » Vt igitur ad- rem acceda- 
mus tres antiquissimae de Deo sententiae 

• • - / 

sunt , anarchia , polyarchia , ’ et monarchia. 
Ac duae quidem priores ab ethnicis lilsae 
sunt, et sane ludantur. Nam et quod nullius 
imperio gubernatur , confusum est ac pertur- 
batum : et quod a pluribus Dominis , et 

Principibus administratur , factionibus , dissi- 
diisque obnoxium est , ac proinde nec a quo- 
dam gubernatur , -nec ordine ullo , et disci-/ 
jdina continetur* 'At nos unius Dei principi um 
colimus. Vnius autem principatum dico , non 
quem persona una circumscribit; fieri enim 
pbtestj.ut quod unum • est , si a seipso dis- 
sideat., secumque discordet , multa fiat ; sed 
quem aequalis naturae .dignitas constituit , .et 
voluntatis consensio*, motusque identitas, atque * 
ad unam' et eamdem rem, eorum, quae ex 
ipso sunt , coniuncta propensio * id quod in 
rebus procreatis fieri nequit ,-ita ut etiam si 
liumero differant potentia tamen minine in- 
ter se dissideant. Quocirca - unitas principio 
in binarium mota , in Trinitate consistit. Atque 

-• . i * ~ • . 

lioc nobis, est Pater , et Filius , et Spiritus 
Sanctus ». 

- Vlh Atque haec illa ipsa Monarchia*. est , 
quam pxGiXci&y jtpjprjy unum Re~ 


J 
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gnum , unumque Imperium adpellat Epipha- 
nius haeres * LXXIIL quam Rasilius prae- 

- • * * ’ .i 

dicat Llh . de Spir . Sanet . r XV 111. , 

V * 

quam Eusebius , Caesa rius , aliique Graeci 
Patres in Sacris Litteris commendari censent, 
et cui respexisse Mosem Caesa rius idem seri- 
bit Dial . /. quum dixit : DOMINVS DEUS •• 
TUUS, DOMirsUS UNUS- EST, ut nempe 
.ad et Oeoyvaaiuv nos eveheret i. e. 

ad uncus principii professionem , Deique no ~ • 
titiam . Qua voce , non ut alias solet, uni- 

•> r 

cus et singularis principatus , vel dominatus 
exprimitur , sed principii unitas , et singula-- 
ritasi Atque huc profecto facit di- 

vini principii vox , quam Dionysius usurpat 
De Div . JVomin. capr i. 

VIII. Quae porro a Graecis luculenter adeo 
disputata sunt , Latini invictissime confirmant; 
in primis vero Hilarius in Ps. CXXXIV. ubi - 
idem esse innascibile , atque primum princi- 
pium demonstrat , utque duo nequeunt esse 
prima principia , ita nec duos esse innasci- 
biles , adeoque nec duos Deos. Tunc enim 
demum \duo essent Dii, si duo essent , vel 

» 

innascibiles , vel prima principia. Nam qui 
innascibilis est , unigenitum generat , suam 
illi naturam ; non innascibililatem infundit. 

Ex quo fit j ut unus cum eo Deus sit , pro- 
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* ^ ^ ^ • 

: pter unam naturam divinam y in Patre inge- 
nitam , in" Filio genitam.; hoc. est Filio <a Par 
trc'’- communicatam. _*•: • 

t . y **• *_ i , 

IX. Ambrosius vero Lib. IV : cie fide cap. 

unam esse Patris , et Filii... vitam deeja- 

\ * r " • 

rat , quia eadenl ut Divinitas y ita ^et vita in 
Patre est , atque in Filio , et a Patre est in 
Filio. >> Sicut enim Pater vitam habet in se- 

. V, • •* 

frietipso , sic dedit -Filio vitam habere in se- 
mefipso. Dedit 'per unitatem , dedit non ut 
auferat , sed ut % clarificetur, in - Filio : Dedit 
ut complaceat : Dedit non ut Pater custodi- 
ret. Sed obii ciendum putant, quod dixit : 
Ego vivo propter Patrem. Vtique si ad Di- 
vinitatem referunt , propter Patrem vivit ri- 
. Jius , quod ex Patre Filius est ; propter Pa- 
trem, quod unius - substantiae cum . Patre ; 
propter Patrem , quod eructatum estVerbuttt 
ex 'Patris 'corde r' quod ex Patre processit , 
quod ex paterno generatus est utero, quod 
’ fons Pater Filii’ est , quod . radix Pater Filii 
est >3. His luculenter quantum consentit Au- 
gustinus, Fulgentius, Mariirs Victorinus, ce- 
terique* Latini Patres , quorum auctoritatem 
utique interponerem , nisi in re perspicua diu- 
tius quam par esse videtur , versari pigeret. 
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TRES PERSONAE UNUS DEUS PRO- 
, PTER UNITATEM evsfyixs , SIVE 0- 
PE RATIONIS , .'ET, PROPTER 
; .IMAGINIS NATURAM.; ; i 


• • \ J- 


v 


I, -O-lteram ab unitate actionis , sive €V£pyia,$ 

' - ^ • j , 

smnptarn -argumentationem in hunc modum 
adversus Eunomium Basilius urget Lib. III. 
de' Spir. Sanet. » -Quoruih sunt eaedem ope- 
rationes y eorum et una est . substantia : . ope- 
ratio vero Patris-, et Filii una est , velut est 
illud : .Faciamus hominem : et rursum ; Quae - 
cumque. Pater facit , haec et Filius similiter 
facit. Igitur una est substantia Patris et Filii* 
Alhanasius praeterea in Epistola ad Serapio- 

% ■ * — *■ x 

nem inquit : Similis est- sibi ipsi , et indivi- 


sa natura Trinitatis,, unaque eius operatio: Nam 
Pater per Verbum in Spiritu Sancto Omnia 
facit , atque Sanctissimae Trinitatis servatur 
unitas; ita unus Deus in Ecclesia praedica- 
tur , qui est super onlnia, et in omnibus », 
II. Eodem porro argumento utitur Cyrillus 
Alexandrinus Lib. I. in Ioan. ubi Christi ver- 

ba /o:uV. expendens : » Pater meus; usque 

\ 

modo operatur ; et ego operor , ait ; quoniam 


< » 
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uterque alter in altero - est naturaliter y ac ne- 
cessario:, nimiruni operante Patre Filius ope- 
ratur tamquam virtus- eius naturalis , et sub- 
stantia v et subsistens. Similiter operante Fi- 

^ N *» * * ^ e* ^ 

lio , operatur et "Pater ; tamquam fo.ns artifi- 
cis Verbi, in proprio foetu naturaliter existens, 
velut ignis in calore ex se ipso prodeunte 
Cui consentit Damascenus in Lib. De duub* 

* n ■ ' *■ - * ' 

.Voluntati^.’ » In Patre' et Filio , - et Spiritu 

' * . • - . •• y' ' v 

Sancto , quoniam differens est extantia cuiusque, 
tres sunt hypostases; quoniam vero non pri- 
vato modo , neque separata electionem i ac di- 

■ *■ - \ ** 

visim unaquaeque' vult , et operatur , sed sin- 
gulariter 4 non tres Dii surit , .s6d unus Deus ». 

’ III. Quod sane fixum adeo ^Catholicorum 

* ■ , ,f • 

mentibus constanter init , -ut Monothelitas > 

/ * * - ’ 

qui duas in Christo voluntates esse docuerunt, 

. . eo potissimum argumento Synodus Constanti- 
' nopolitana VI. confutarit , quod in naturarum 
discrimine , operationum quoque diversitas es- 
< set statuenda j quemadmodum una personarum 
divinarum natura agnoscenda est , ubi ' una 
trium predica tur ■ evspyioc sive operatio , ut 
praeclare disserit Agatho Papa in Epistola Sy- 
nodica v "quae habetur Jct. IV. eiusdem VI* 
Synodi' Hic status est Evavgelica&\: atque 
Apostolicae fidei , regularisque ; traditio , ut 
confit entes Sanctam , et inseparati le m -Trini- 


j 
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nitatem , id est Patrem , , et Filium , et Spi - 
ritum Sanctum unius esse Deitatis , unius na- 
turae , et substantiae y sive essentiae , unius 
eam praedicemus et naturalis voluntatis , vir- 

i 1. 

tutis , operationis , dominationis maiestaiis % 
potestatis , et gloriae. , • ; . 

IV. Nec porro, validissimum id argumen- 

;thm a Latinis Patribus minoris aestimatum , 

* • # * ' *» 

quin potius in eo confirmando, toti esse vi- 
dentur. Hilarius quidem Lib. IX. Naturae y 
cui contradicis , haec unitas est , ut ita per 
se agat , ne a se agat : et ita rion abs se 
agat , wZ j5.er se agat. Intellige agentem Fi- 
dium , et per eum agentem Patrem. Non abs 
- t se .agit , quum Pater in eo manere monstra - 
. t«r. Per jre tfgf* , cw/7* secundum Filii nati -• 
yitatem agit ipse quae placita sunt. Luculen- 
tissime vero «Ambrosius Lib. /. yWe cap . 
. 11 * z » Operationis unitas non facit pluralem 
divinitatem * sicut ipse Dominus ostendit , di- 
cens : credite mihi , quia ego in Patre y et 
\ Pater in me, alioqui vel propter opera ip sa 
credite. Et hic . advertimus , quod unitatem 
_ divinitatis per unitatem operum designaverit ». 

; Atque inter hos , ne Sanctus Pontifex Augu- 
stinus desideretur , eius testimonium, ex Tra~ 
.dat. XX. in Ioan . producimus : » Patris et 
Filii opera inseparabilia sunt. Quid est quod 
Tomi III. 1 0 


r 
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'dixi ?'qud^bd() ipse Paflery et Filius insepa- 
V^biles 'sfant'^ ^si^W^penf P^t^fe^et rilii ifl> 
|)S^liilia 'Siiiit v $>i Et w raoX^S^ £dfoufe pl&taius 
di chni V V opieVa*" ' ih^epa habilia 1 \suhtJ 

Kdii ilieit' Caftbbli^ u fid^s ^ ' 4< qujV* 'Ifecit* Deus 
Pater aliquid , • et fecit • v, FiH<isf. uliqilid' stfiiid» 
Sed } iquod fecit* ‘Pater , ’ bdc 1 1 «ft “i’F iliiis *f4dit , 
c h*6d 'fct ' °S^iibttis ‘ : fecit. ‘ Per 1 Verbum 

diiim facta: suitf omriia », i: . J iil ; ; !;K ; ir!J ? 
f N Vf Neque \illds ahutem dtibitahdi locus ^quin > 
htimericata e^ssfe lia lic op er d fci o ni s s un i ta terti una- 
iiirties agtio^e^int Patres. ; (JUdhi Christum ad“ 
pellet Apostolus ad Corirrth?'l\ Dei virtu- 
teW ac sapientidm 5 et' I.^ ccd He.br ; per ip- 
sum aptata esse saecula 'scribat ; v> Ioannestero, 
per' ipsuhi o&nia facta esse ,' et sine ipso v fa- 
ctum esse nihil.' Et\ de’ 'Spiriiu i, Siatidt'6 J1 iw. 
cap. XXXIII. SPIRITUS DEI FECIT ME, 
ET SPIRACULUM OMNIPOTENTIS VIVI- 
FICAVIT : MEi ! ‘Et 'Capi' XXVI . ! SPIRITUS 
EIUS dRNAVIT CAELOS. Et Ps. XXXII. 
VERBO DOMINI CAELE FIRMATI' SUNT , 
ET SPIRITUS -ORIS EIUS OMNIS VIRTUS 
EORUM. Quamobrem Filius' ‘dextera , et ma- 

i * i 

“ nus Patris adpellatur ab Athanasio Orat i 
; Quod doilflmiat Cyrillus Lib. X. in Joati . 
j ubi ait : » ’ in plerisque ScViptuVae* locis Chri- 
stus adpellatur manus et dextera Patrii» 

* . v\* 


c 

11 

t 


» V » . 'i . \ • 
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quod virtutem sigMficat * et ut uno verfto di- 
cam | manus Dei vocatur oftiniurtf effectrix. , 
iactio Deb , atque vis . . . ac Spiritus Sanctus 
ad eamdem vim , potentiamque designandam 

vocatur digitus Dei. Vnde Basilius Lib* Jf. 

♦ , 

contra Eunomium : Digitus Dei in -his * . quae 

✓ 

a -Mose , et a Deo facta sunt, miraculis , di- 
ctus est Spiritus. •» ., : i ; . 

VI. Sunt aliquae tamen in Sacris Litteris 
loquendi formulae , ex quibus diversitatis su- 
Jspicionem non in actione tantum , verum etiam 

IS 

in natura tum Anomaei , tum : 3FfeumatQmachi 
. ^ „ 

immerito adripuerunt , veluti quum omnia di- 
cantur facta a Patre per , Filium j, m^Spiritu 

\ I ) ( 1 . t M 

Sancto quae sicut’ acT\pfe^sonarum distinctio- 

. • , > 1 •, _ ’ • 

nem insinuandam aptissime ita' ad substan- 
tiae ,* potehtiaeque identitatem evertendam ine- 
ptissime adhibentur. » Saepe eninT particulae 
illae in unam j eamdemque : personaoi ^confe- 
runtur i ut late ostendit Basilius Libi, de Spi - 

S I * 

ritu Sanet. ’ cap. IV<. Nam ad Rom. II. QUO- 
NIAM EX IPSO , ET PER JFSUM f „ ET IN 
IPSO SUNT OMNIA j quae sive de Fifio di- 
cta sunt , ut contendit Basilius V sive de Patre 
. inlelligantur , perinde ; adversariorum cavilla- 
tionem eludunt 9 quum in unam ; conveniant 
qpersonam. Ita Ioan. III. SIC EST. OMNIS , 
QUI NATUS EST EX SPIRITU SANCTO. 
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Ad Hebraeos 1L QUI PER SPIRITUM SAN- 
CTUM OBTULIT IMMACULATUM DEO. 

♦ 

Particularum jieiasmodi potestatem , cum de 
'personis singulis agere instituemus y explica- 
bimus#* '■>- • * 

; VII. Cavendum tamen sedulo est ; ne quum 
Filium , et Spiritum Sanctum Dei virtutem , 
et potentiam nuncupemus , proprietas aliqua 
putetur esse Patris , utra que Filii , et Spiri- 
tus Saiicti persona potentiam enim hic non 
absolute usurpamus ( nam haec est ipsa Dei 
substantia , ' quae communis est tribus) sed no- 
tionaliter tamquam expressam cognitionem , 
et expressum amorem y quo sensu ait ,Augu- 
stinus Sermon . LXIII. de diversis Cap. //. 
Pater Verbi , Pater sapientiae suae , Pater 
virtutis' suae per quam cuncta formavit. 

VIII. Qui vero animum ad eam particula- 
rum diversitatem ‘paullo acrius intenderit , fa- 
cile percipiet , longe clarius eamdem nume- 
ro actionem significari a tribus personis ma- 
nantem , quam si nulla loquendi diversitas 

• ea in re intercidisset ; non enim . esse potest 

* nisi una actio , quae ex Patre per Filium est 
itt Spiritu Sancto. Atque hinc Haereticorum 

- coecitatem amplius detestari licet ; qui in iis 
Scripturae locis , in quibus essentiae unitas , 

et Personarum distinctio apertissime omnium 

. \ 
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significantur , personas confundere aut es-j 
sentiam dividere audent. Quid enim expres-t 
sius significare potuisset distinctas esse «Trini-: 
nitatis personas , cpiam quum creata omnia 
dicantur ex Patre per Filium in Spiritu San-: 
cto ? anne ita loqui ‘fas esset y si una in Deo 

persona confunderetur? Contra vero quo cla- 

■ • • ( , t t » 

riori argumento 1 exprimi’ potuisset unitas es- 
sentiae, qriam quum una actio esse praedicatur. 

IX. At nunc accedamus ad alteram caus~> 
sam unius trium substantiae, ab imagine sum- 
ptam , qua Filium Patres evincunt unius es-. 

r # , 

se cum Patre naturae , eo quod 1 l sit SPLEN- 
DOR GLORIAE , ET FIGURA SUBSTAN- 
TIAE EIUS % ut loquitur Apostolus Ep. 1: 
ad Hebr . quo uno argumento Arianorum , 
Sabellianorumque fauces perstringuntur. Hinc 
praeclare Ambrosius Lib» I. de fide cap.I V* 
Immaginem apostolus: dicit , et Arius dicit 
esse dissimilem ; ' cur 'imago ? si similitudi- 
nem non ' habet? Et dejnde : Vides ergo , 

quia cum imago dicitur Patrem significat 
esse , cuius imago sit Filius , quia nemo po- 
test ipse' sibi -imago sua esse . Hanc imagi* 
nem non iri lineamentorum , - et coloRurniiSit 
militudine positam •* sed in identitate naturae* 
probat Damascenus Lib .* I. de Imaginibus * 
quia est imago vivens»,. et naturalis*; imo { ve- 
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r6 repugnat Dfeo.^ ut imi»s aui atyerius iper* 
fectionis imago Jsi t Filius ?*, r et pot jus npn to- 
tius * simplicissimae essentiae* Id. enim ipeffa- 

* i 

bilem c illam Divinitatis , simplicitatem everte- 
retiy' ut i contra Eunomium , Ljb^l • Thesauri 
disputat Gyrillus Quare Basilius ; nuUatp esse 
veram imaginem , nisi Filium probat; 
contra. Eunomium , quia nullius? ope imagjr^s, 
substantiam artificis intelligerp^s^uip^s^uurn 
tamen ex genito naturam genitoris; intel liga mus. 
v - X. Ne quis autem existimet consistere, pos- 
se imaginem cumnumerica naturae distinctio- 

• • . ' 1 ** ' i 

ne et ^Filiurri dici posse imaginem Patris % 
quamvis non eadem aurpero situtriusque sub- 
stantia \ duo sunt* advertenda , , . quorum alte-' 
rum -ratio , /alterum Apostoli testimonium sua- 
det . < P rim utn r ; eilint quum imago eo. sit per- 
fectior quo ad\ prbtotypi similitudinem magis 
accedity sequitur , ut perfectissima omnium 
imago eam habere debeat - ad ; prptotypum si- 
militudinem 9 qua major ulla non possit esse* 
fcuiusnrodi profecto est identitas naturae^ Prae- 
terea non potest perfectissima imago % quae 
naturam >et substantiam prjncipii referat, sum- 
niam Trinitatem , .quae maxima omnium per- 
. feetioi:esfc^ evertere i, £t eicfem multiplicitatis 
4 i nipe r feed ottV* n» \ vi nftr re\ ; A Ita - enim naturam 
perfectissimam < non ; tam i * exprimeret , quam 
deformaret. 


* 
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CAP. VL.lbzm- .flM^ITAm#YSTEP10. .!§* 
'Ap^tol® <*spps« 

dit idtathataaM naturis v^UUtod.vF ikku^w , id* >\$$ 
dioatup^xocpacxTYjp^? 5/ esfcjemtft 

ai^GK9eKTY|ps^eiS r pr^ss^L\ itfigg&v, sjti^filn 

g»s\, \ <e(fi0gi^u\Ulgil9t 

pressione expmmigurv,\ Y^iie , \0 i t// B ito us ^Idh>* t 
lUi \wontPa i [Egino/^miqi^ijeoi i rwpifine^ghifiesiri 
noiirimitatitDfflfi;^ figuraium> epsei ibodtfin^gmero* 
sed aio * fapnq utra «i giU^quad^iii J?efc*is 
natura m t toprp«sa«t [ e^ , iFjiio i, i^ui; ito $vm u Mi 
seBatmm e*foib$fti4fc mtftuiHip gloria respiajpp 
densv ^t \Wkmus^Zihi dti-XtihiL ^ignaouljOt 
roinV^An^^ssa natu ra di tum toty^ 

abfcipiuiat^cpa^ &3^j^tu«q\$otum^ ex / se pro-* 
ferah tvicfuio^nSd/ esto> imp re^typv <•• E adenv igitur 
siifostan ttaurinfo &m q > qud£> patris i efe /impressa 
esuh*n - Filio ^ ab eo^ue iexpreissa , .quae pro-? 

fectb «i alia : esset f> cbtlrac, teris -talionem lia? 

\ 

bere ‘ riotL . posset; iad; quam pqrt/net/* \ illud 
idem \nVjiiod\im' altem? «st tamquam io ptQtPt 
typo 4 iri chara fctere»; siti ta uiq y a\n * i|* »e£$mpl 0*.» 
A^XHv* Hdiiks.iiii^giBis, v.\paKticij^tiOfee 4 < 

Dei Filius es^vhompae^ aci dma ginefriv P^i,e^se 
doeefrts-Patrfes;, * ut; ipraeclare Ambfosius faik' !• 
de l] fide 6 api J<#i msi; per imaginepi > Dfti r #4 
imiginem^ Dei esse nori potest.A&t t Altfrap^fcius 
OraA:.' *J 1 ^ i 2 ?£? nkflgo 14.- ait >iftyg fartu Dei vq?. 
effli Wtqnus i sedvnon propter ?io,sij>SQS 


■ 


■ 


I 


V$4 .n» 

i 

propter imaginem veramque Dei gloPiarhha - 
bitantem' in nobis , quod esm Verbum Dei. Et 
Marius ictorinus Libyis adversus Arnum 1 } 
homo inquit , non imago i Deix solus; : erum 
lesus imago Dei , homo autem secundum ima- 
ginem v Aoe est imago imaginis i < ;< j mi o i -gy * * • 
- XI 1 1 , Quamquam propria imagini» eondifio 
ad unum Filium spectate * videafcwr eamdera 
tamen 'Graeci Patres Spiritui Sancto passim iri* 
buuttt 1 , quem imagmem L >Bed adpellant } 
qile argumento probant illum noti esseiictfea* 
turam , ut Athana sitis id Epi ad Serapionem* 
ubi imago y *\t. Filii dicitur i et ' est Spiritus 
Sanctus y quos enini cognovit \ et praedesti- 
navit conformes f eri imaginis I Filii sui . Ilinc 
rursus * «ygillum i adpellat quod Filium, expri- 
mit 9 ut : is y qui Spiritu Sancto signatur, Chri- 
sti formam habeat. Idem docet Basii ius Libi 


IV. cohtra Eunomium ; Cyrilltis Lib.XXXIIL 
Thesauri ; et Damascenus ii6. rll.de fide Or- 
thodoxa cap. VIII . ubi ait: Imago Patris est 
Filius et Fdiii Spiritus, per quem ChristuS ha- 
bitans in homine i dat ipsi , ut ad imaginem sit . 

1 -XlWSed quum Augustinus ad veram ima- 
ginem adfirmet necessariam esse nativitatem, 
acriter obnititur , ne Spiritus Sanctus dicatur 
irhago F ilii , etfque sensu 1 atini * Theotegi ab 
eadem adpfcllatione abhorruere* Sed quo u- 

• ^ ’ 


/ 
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trinsque Ecclesiae Patribus concordia , etar-’ 
giimento robur vindicetur.- Angelicus: dici, 
quaesi. 11. contra Grakcos cap. X* duplicem 

• r y . > t ' V 4 ' \ i 

distinguit irotroiiem imkgmis. Trima est , ut 

* J • ’ t ’ • ... j- » . , . 

aliijuid ab alio existat \ eiusque similitudinem 
gCtait ;• Altera" est , ut ex ipsa suae originis ra- 
tione habeat quod similitudirieni gerat eius, a 
quo existi t ; afc priori quidem ratione Spiri- 
tum imaginem 1 Filii appellari posse docet, po- 
Steriori vero solum Filium ,' in quantum est 
ab altero, ut Verbum. *-> 
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TRES PERSONAE UNUS DEUS OB 
MUTUAM EORUM CIRCUMINSESSIONEM 
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I. JL/e illo nunc dicendum argumento, quod' 
nobis Christi Domini verba Io: XI V. suppejs 
ditant , quibus roganti Philippo ^ ut ostende- 1 
fet Patrem , respondit : QUI VIDET' ME •/ ' 
VIDET ET PATREM MEUM , NON CRE- 
DITIS V QUOD EGO IN PATRE , ET PA- 
TER IN^ ME EST , quibus 4 Sane tiihil expies- 5 
sius dici * poterat*; iit substantiae unitas demon 
straretur. ! Non enim 'videns* ‘Tilium, 111 videret* 
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et simul Ifcteem,, oisi; qpi4qM&l?#Nu^; * 
«W» Patqr ; esset,. 

«Mp !«? /j»V^e y pfo^\ %?*%* A^exa^j- 

m* w* EfmmnKlfn 

C* # 

Gfowtus, $ Jiunc.ifii aio. ,,pt ,i}lw» (: ‘«.“ffi. jjftl 
d«ji » iiideotital^n^; J^eitatis, r e$ p^tatem . £&* 

j .1 r * “ 

Staptjae mons^at»; ;Gum r! aut<3w^ult£runi !ia,i?h 

* f 

tero inesse, t adseuit j } ; excludi - illud; i: ; ine, > quia 
u«qip- aliquid es$e, pumero; , putet.., Quibus pexi 
herois iCysilli , jverl#$ , adm wetwr. ^ * > P<W,iW> 
nus ad versus Arianos ajd, p^spptiap , pp jtatem 
evincendam Dominicum testimonium valere , 
sed ad Persona runyquoqpe distinctionem, ad- 
versus Sabellianos vindicandam. Nisi* enim duo 

i 

illi ^fdis(int;4ique>^^ttt ^ /^on, in; aitero 

imw ised* amJbq amvs ?t rtent. 

II. Mutuftjn t| }^ip$piodi' ^mmeartjipnem , sive 
inexistentia/n Graeci irspt%(vpY\cFiv , Latini vero 
de scbola Tlieologi circuminsessionem adpel- 
Iftp? .consueverunt „, ; qua nimirum intima, ^ et 
perfecta unius personae in altera; significatur 
intyflbifodo* : Atqup; hanc;,pjrillus ,i ne ah, eius 
. vestpgiis ;,; -cmyis pauUo pn te .niewnitpus- , rec*\ 
dappia pop eius: geperjs psse/incfuit ,Tatqu0 
inppeatiqnes aliquorum inter, se jcorporuna . lH 

«jyddppurp , iyu , ; $olidoripn g ,n(?c,yus. praeter 

• * * 

re# 0 geperjs , i^pipatipn^ . anipiarum* 

cp^porqm ; t cii?cuminse$si 0 eabapi .est' rerum < se 
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CAP. X. Ofi SSJ TftlNTTATlS MYSTERIO l5S 

- > . ' 

se invicem , et omni modo x penetrantium , et 
. usquecfuaqaC imiheantium ; at Vero penitissi- 
me animae sua corpora ineant ; * non sic auc- 
tent' vicissim corpora animas ^ hec v eiUsr de-* 

\ 

rnum generis *[UO Divinitas ‘ Vetfbi ifeinianita'-' 
tem adsumptam immeat ynanrnaturaquidem 
Divina hamanamAusquequaqne pervadit , nod 
ita vero humana VvdivihamV pCnetrat : sed Ion-* 
ge . alterius* esse f generis \ et cui nihil usqtiarti 
par esse possit , atque secundum (46). Scili- 
cet ut tota Patris potestas vitav* substantia ^ 
sapientia, essentia;, ipsissima V sit essentia 
substantia y 5 sapientia * vita , 'potestas -Filii. 

III . Lon gum i autem ;esset omnila " quae a-* 
bunde suppe tu iit veterum testimonia , conra* 
dere , ex quibus pauca i tantum in*, medium 
adferam. Athenagoras primo in Legatione prOi 
Christianis docet y: unum esse Patrem et JFi* 


v . » pn - 




r (46) ; Ait alibi C^rilluS , tfm/iiV* \\P' X &8>; ; Patet 
omnibus , non esse, illudf, intellig^e^um siQuti cp?-, 

m . «t, cor P ore V™ iri ‘ *W? * , & , Pfrew 

i/i i^/io contineri . An haec Sanctus Pater in Me- 

u * .i ; # • : # « l»*’. --j"/) splM { > i t» •.:)( 

tangismonitas intendit? Memini enim apudAugu- 

stinum in Lib . de Haeres . legisse nonnullos haere- 


1 / r > 


ticos Mctangismonitas dictos, quasi transvasantes , 
Seii Mer<X 77 rorpiov propugrikntes’ , co qu l od , sic esse' 
in 'Patre Filium effutiebant quomodo vas in ‘vi- 
se , quaSi duo ; CQrpdrfei‘ ;Carn aliter » itant Filius 
intret iu Patrem, tamquam Yas miuus in vas maius. 


*< 
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lium , et esse in Patre Filium , et Patrem, 

\ * 

in Filio imitate y et virtute Spiritus, Tertul- 
lianus item Lib. adv. Praxeam cap. XXV* 
Connexus Patris in Filio , et Filii in Pa- 
racleto tres efficit cohaerentes , qui, tres u- 

r t 

num sunt , non unus. Athanasius vero in Ora- 
tione contra Sabellianos : Accipiamus igitur 
indivisam coexistentiam, invicem sibi coexi- 
stentibus sine ullo intervallo i et tres quum 
revera sinti unam formam intelligamus ; quae 
quidem incipit a,' Patre , sed resplendet ia 
Filio , apparet rursum , et demonstratur in 
Spiritu Sancto.* Quibus consonat Basilius 0- 
rat. contr. Sabellian . ubi non ita cogitandas 
ait, nobis esse 'tres Divinas Personas unius 
naturae , tamquam unius rei inseparabilis par- 
tes : sed velut tria perfecta , et incorporalia, 
quae non in inorem corporum se se immeent; 
non in modum disciplinarum uni menti in- 
baerentium sibi etiam cohaereant : sed ut tria 


perfecta , quorum perfectissima plenitudo id 

‘ - v • V \ * a 

flagitat , ut quidquid substantiae , et perfectio- 
nis in quolibet eorum est , sit et in aliis; non 
simile , non aequale , tantum , sed prorsus 
idem. Si non eadem enim summa unius per- 

>, -i • j ‘ . i t- 1 / , . *• - 

fectio esset in aliis , non* esset summa . non 
esset tota in singulis plenitudo perfectionis. 
IV. Multo clariuS* tamen loquuti sunt San- 
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CAP* X, DE .Ss/TRlKlTA.f IS ‘MTSTERIO 
cti Patres post exortam, profligatamque Aria* * 
nam impietatem. « Hinc Sanctus Hilarius. 

VIII . de Triniu Pater in Filio est , et Fi- 

* 4 

lias in Patre per inseparabilis naturae uni- 
tatem . . . Tenens hanc itaque manentis in . 
Patre Filii , et Patris in filio fidem , unum 
Deum Patrem , et unum Dominum Christum 
sibi esse Apostolus praedicat . Et S. Ambro- 
sius Lib. X; in Lucae cap.' XX. Et Pater 
Dominus % et Filius Dominus , quia et Pa- 
ter Deus , et Filius Deus , sed unus Deu$ % 
quia Pater in Filio , et Filius in Patre . Ful- 
gentius quoque Lib . de fide ad Petrum cap . 

I. » Per hanc unitatem naturalem totus Pa- 
ter in Filio , et Spiritu Sancto est ; totus Fi- 
lius in Patre , et Spiritu Sancto est ; totus 
quoque Spiritus Sanctus in Patre et Filio# 
Nullus horum extra quemlibet ipsorum est ; 
quia nemo alium aut - praecedit aeternitate - y 
aut excedit magnitudine, aut superat potestate. 

V. Neque ab his dissonant , quae disputat 
Anselmus in Lib . de Process . Spiritus San- 
cti adversus Graecos. Quemadmodum enim , , 
ait , punctus puncto * linea lineae , superfi- 
cies superficiei addi .potest adeo , ut non exi- 
stat inde nisi, unus punctus , una linea , una 
superficies ; ut lumen lumini , .aeternitas ae- 
ternitati additur , et tamen unum est, lumen, 
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ama /aeternitas ^ non enim plures.esse possunt 
aet&nitatest * ‘veiiplura Iu«n(inafr ^ritatjis ; { ita 
et Deo Patri : Deus : adiuogituf .Filius \* qui v ab 
eo nascitur |\ et Deus Spiritus *; Sanctus ,; qui 
ab eo procedit v* nec i ode tarium pxistitv nisi 
unus Deus quia et ‘Deus nascens' in eo est 
dequo nascitur , et Deus yprop.edens in eo 
est y . de quo procedit# Nisi quod illud obser- 
vandum., quod ubi linea dineae , / et superfi- 
cies ubi superficiei additur , maior fit et li- 
nea , et superficies , tametsi \ una persistat, 
XJnod de Deo ,ntlfi&s esset cogitare y vquia,, in 
Jtyeo nulla / quantitas est >4 tiftllae partes , sed 
totus, est * quidquid; est ^ idepque>, ; !Uuua est \, 
quidquid ; est* < ; > i «. > t «,ri r * il r 

au3uJ' ; - '.'r vJ^ritri »;J )'•-£ n f •••i.h/j • ;*il 

i» VtJi/1 C, A '* v 
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* * f 


* i?:.) i s •. * r» ' i jt «fui?» 4 » ■«!» i . 

J>E LOQUUTIOjSUM RATIONE HABENDA 
SS> TRINITATIS; iDQ&MATE , ' , 
i, EXPLICANDO..; n;s . ' .v 

* * i 

' ^ ' \ \ ^ > \ * a * f f ' b < v i * > * V» t v 1 1 i y y t * » i \» < 
r \ * »»■( ?.*,* *,'. *■*•*'. « i » 

-I. JLjibere loquuntur Philosophi* nec in re- 
bus quibusque ad intelligenduni difficillimis , 
aurium offensionem pertimescunt 1 ^ nobisau- 
te*u nonnisi sapientes esse ■ 5 et satis usque 
cautos fas aecpmnque e^, ubi- ^de 'sacrosan- 
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CAP. Xr. nfe sS^TRimTA^IS^^VSTBHlO ift) 
ctis Fidei' mysteriis agitur 4 , potissimum verer 


d& Capitali Divinae Trinitatis ©ogmate n£ 
s^monis' navitas , et licentia , ' doctrinae no- 

. * — * ’ > . i • 

Vitalem j et impietatem 1 inducat. Quamobreni 
mmc operae prbtiurii est * tantisper"' immorari 
in‘ nonnullis Patrum usu tritis Vocibus enu- 
cleandis 9 Ut duos illos periculosissimos , qui 
hinc illinc instant scopuli caveamus , Sabel- 
lianam nempe haetterimi et Arianam, qua certe 
. '. Non saevior itita J - ( 
Pestis , et' ira} DetStygiis sd * extulit 
' 1 unditi 

TL PrimUim autem de Trinitatis ‘voce di- 

Vendum , quae Graecis idem : est 5 iac ‘ v rpiois. 

k < • • • 

S Isidorus ' Hispalensis T rinitatem ita • autu- 
mat dictam , quasi triurirtalfeiH^ q[ao etymo 
liihil fortasse inverisimilius;” riec v enim ullttS 
urnquam contendet , humanitatem' qu^si hui» 
ihanam unitatem , Vfel bonitatem tamquam bo- 
nam unitatem" dictam fuisse. Id 1 autem : no- 

. i • ■ • - . ( 

tnen Personas tres } non ut^Deus unus sunt, 

* t * % % f . 

sed qua relationibus invicem discretae , sive 
qua persinae sunt , directe y' et y formaliter 
exprimit. Nam ut Isidorus idetn opportunis-^ 
sime docet Lib." I. li de Differt dap; 11. Tn 
relatione PdH oriarum ' Trinitas' est : in sub- 
stantia vero naturae uiius Ddrits * : est: * Quod 
ipsum Toletahi Concilii tt» verbis libet expli- 


• i 
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160 THBOL. DOGM. LIB. II. 

) * '**•**•+! -«U * v /. • / k ^ ; 1 •• s l* u i£ l / 

car ei x Haec ergo Sancta Trinitas quae u- 
ms , e/ verus est Deus , nec recedit,. a nu- 
mero. In relatione enim Personarum : nume - 
rw cernitur , /n Divinitatis vero .substantia 

* 1 ■ • ' * * ' • . / * * •' I ^ . . i «y •»% -i s 

enumeratum sit , non comprehenditur. 
Ergo hoc solo numerum insinuant , eo? 

invicem sunt : ei «n Aoe numero carent , 
in jc stmt. 

. 1IL Atque heic subit mihi in mentera Lu- 
theri , et Calvini impudentia , eo usque pro- 
rupta , ut sanctam illam , Ecclesiae consue- 
tudine , et usu Patrum -tritam precationem : 
£ ancta Trinitas unus Deus , miserere nobis , 

* t » * * * * ■ * » • • * i». 

tamquam futilem , et barbaram reiecerint, ne 
trua .scilicet mysteriorum sanctitas detestan- 

* * * * *• - 4 w. * x Ji ■* t. 1 » « I / 1 !. 

dara illorum inapjetatem , futilasque calumnias 
effugeret. Quid autem est aliud : Trinitas est 
unus Deus \ quam .tres Personae sunt unus 

l'‘ K - 9 ■**' ' ' i . si > « » 

Deus ? Nec minus ridendus venit LambertusDa- 

, . . • 1 - • • * ■ ’ ■ - ' . . ' i. .« f i l 4 4 ... . . , . 

naeus Genevensis minister in Respons.adGene- 
brardum , ubi nugacibus argutiolis impudentis 
magistri iudicium impudentissimum sustinere 

/ * ‘ %J m • »>*..(„ |l. • • ' . , ii vfj * . ... 

conatur ; ait enim periculum subesse , tum ne 
ea loquendi formula Personarum , essentia pute- 
tur adpellari Trinitas, tum ne praeter commu- 
nem Deitatem aliquid aliud commune esse exi- 
stimetur tribusPersonis , quod dicatur Trinitas. 
( IV. At . ego periculum eiusmodi, quod ve- 
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CAP. Xt. Dft SS. TRINITATIS MTSTEH10 l6l 

retur Danaeus , nonnisi apud captiosos horni- 

. * «* 

nes , Cal vinique asseclas*' timendum censeo. 
Catholici enim oranes , quibus rata , et sao- 
cta haec est loquendi formula tres sunt unus 
Deus , nullum sane verentur periculum in 
altera , quae idem valet : Trinitas est unus 
Deus . Neque illum sane iuvat , quod secun- 
do loco metuit ; tunc enim Trinitas com- 
munis esset tribus personis , quum de singu- 
lis illa adfirmetur , veluti si quispiam dice- 
ret: Tribitas est Pater , Trinitas est Filius » 
Trinitas est Spiritus Sanctus , quod quam fal- 
sum sit, et ridiculum , nemo non videt. Nec 
demum est , cur barbariem , et nescio quam 
obscuritatem caussetur Danaeus. Halucinatur 
quippe in eo , quod abstractum pro concre- 
tis usurpetur , ac si dicatur ( ut eiusdem ver-'< 
bis utar ) humanitas sedet , pro homo sedet ; 
albedo currit pro albus homo currit . Namque 

is nominis forma , et abstracti specie falsus 

* « * 

est * quum Trinitatis significatio concreta sit. 
Est enim prorsus yj rpuxs , collectivum scili- 

4 » * 

cet nomen trium Personarum , non etiam es- 
sentiarum, ut Ioachimus Abbas temere putavit# 
V. Trina vero quum praedicetur Deitas (47)» 

i 

K 

, | - - " 11 

'(47) Non praeteream hic controversiam illam 
de Trina Deitate saeculo IX. exortam', quam cer- 

Tom. III. - 1 1 


et Trinus Deusi ^ triplicem, tamen non dici- 

.r < . ' ^Xl *^T> } 'J Jj ,C J T. : * . . . <TT I'* . - 

♦ ' x 1 

niusp. . neque trigeminum. Licentiam autem 

» * - J , 

te \eram Xoyo^a^totV fuisse nemo sanus dubi- 
tat; Nimirum llincmarus Remensis Episcopus ver- 
siculum illum in hymno plurimorum 'Martyrum: 
v 'Te , trina^D citas , unaque poscimus . 
ve.luti, manifestam haeresim £ani prohibuit, siqui- 
dem Deitas naturam sive essentiam divinam signi- 
ficat , quae una et simplicissima est. Ratrainraus 
contra, Monachus (xnbeiensis, Librum scripsit, 

- % l ' * it i , » . t Jl s , J#. 

ad Hildegarium Meldensem Episcopum , in qno 

f < . . • < ■ i I . ** 1 . i ' . 'r * •) 

ex -.Sanctis Patribus , Hilario potissimum , et Au* 

•> . , * * • 

gustino , trinam , et unam Deitatem catholice di- 
\ ci posse strenuo evincebat. Hincmarus tamen opi- 
nionis suae tenax ,* ne. fasces adversario suo Ra- 
trammo submittere videretur , Librum edidit De 
non Trina Deitate , quem mox impugnavit Got- 
teschalchus , qui in carcere Monasterii Altivilla- 
rensis custodiebatur : Quid vero ? omnis contro- 
versia in verbis posita erat , non autem in re ; 
Deitas enim naturaliter una est , personaliter tri- 
na 5 unde et una Deitas , et trina Deitas recte et 
• p *>•.*< ' ' 

absque ullo periculo fateri potest. Nec est cur 
aliquis obiiciat , Hincmari emendationem in Hym- 

• ' f ' k • \ 

no Martyrum j nempe 

^ * % * i r * - 

Te , summa Deitas , unaque poscimus 
ab universali Ecclesia fuisse huc usque retentam. 
Nanr-utramque* locutionem iure retinet . Ecclesia , 
et Summa Deitas , et Trina Deitas, illam in hymno 
Martyrum, hanc vero in hymno . Corporis Christi, 
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CAP. XI. DE SS., TRINI TATIS MYSTERIO l63 
huiusm&di ,in poesi sibi concessit Sanctus Gre- 
gorius Nazianzenus , a quo in Carm . Arcan . 
TptoujYi 0ssms triplex Deitas usurpata , , queitt 
imitatus est Picus Mirandulaiius : , . 

Vnum in triplici numine numen habet . 
Vnus praeterea Paschasius Diaconus, trigemi- 
nam maiestatem dixit Lib*.Vl* de Sp. San- 
et* cap . III . Sequamur nos Augustinum # 
quem tota cohors Theologorum sequitur , Lib» 
VI. de Trinit • cap . VII . Nec quoniam Tri- 
nitas est , ideo triplex putandus est , . alio - 
quin minor erit Pater solus , aut Filius so- 
lus , quam simul Pater , et Filius . Et Tole- 
tana Synod. Xi in Profes , fidei : Non tri - 
% 

plex v sed Trinitas et dici , et credi debet . 
Quod praeclare confirmat Sanctus Thomas , 
in I. Pr. qu.Zv. art* I. Boetium proferens, 
qui triplicitatem ait significare proportionem 
inaequalitatis. Quam rationem miror cur Pe- 
tavius , veluli non magni momenti v postha- 
beat , quum ipse tamen nullius prorsus mo- 

4 , 

menti responsionem producat ; ait enim: quod 

0 < , ‘ ' ‘ 4 r ’ • i * ‘ * 5 , l | . 

cuius Sanctus Thomas auctor est , ut nimirum 
ipsa nos Ecclesia doceat, neutram Catholicae fidei 

i / . * * 

adversari. Plura si quis optet , adeat Duumviros 
clarissimos, Natalem Alexandrum Dissert. V. Sect . 
IX. et Dupiuium JBibliotkec. Scriptor. Eccl . toni» 
Vll* J ’ ■ ..V' . v*' " ■ ‘i i „ 
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l64* u * * fHEOfc* nOGM%: I»IB. U. .. : . • , , 
rtd numerum * attinet , i piares profecto ; 
personas esse quam unam , nec videt ea ra- 
tione; . ; fieri dumtaxat Ut triplex persona - dici 
possit, non triplex Deus.- i. , . . . 

VIv Augustinum praeterea ita praeclare do- 
centem* Tract, XXXIX . in Io an. Hoc ..solo 
miniarum insinuant quod ad invicem . sunt ; 
non' quod ad is& sunt , i sequuti Theologi, hanc 
praescripserunt regulam , :ut quae personae ra- 
tione ^ solius essentiae cohVeniunL, singulariter, 
quae ratione solius proprietatis, pluraliter, quae 
ratione • tmii essentiae , tum ‘proprietatis , tum 
singulariter ; tuin pluraliter efferantur. Hinc 
infer fc v Augustinus ibidem ; ' Quia enim Heus 
Pater ad se est Deus simul cum Filio, et Spi - 
ritu ‘ Sancto , non sunt tres Dii : quia ad se est 
omnipotens simul cum Filio, et Spiritu Sancto , 
non sunt tres omnipotentes, .Et Lib, V , de 
Trinit. Sicut non dicimus tres essentias , ita 
non dicimus tres magnitudines , neque tres 
magnos «•* . . hoc j et .de bonitate , et de ae- 
ternitate , et de omnipotentia Dei dictum sit , 
omnibusque omnino praedicamentis , quae de 

• * * 1 » 1 • * ., i i \ t • t \ n ) ♦ 

Deo possunt pronuntiari , quod ad seipsuni 
- dicitur . . 

VH. Exorbitasse, tamen ex ea regula, nour 
nulli Patres videntur qui non modo plura- 
liter concreta , sed abstracta ipsa pronunciar 


Ifc» 
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CAP. XI. DE’ ssi fRlNITATl» MYSTERIO l65 ; 
runt ; Gregarius “Nazianzenus in pri^i^; .ma- 
ximus ille inter Graecos-Theologus',, non ra- 
ro et, bona tria ] etrtrid tufnina ~ et fires vi- 

- 1-4 *’ **'■■»• « " *’ ■ i OljH 0’;f* < . ■ i . .* ’ , 

, £/ 725 * glorias usurpat Orat, VIII . de Tri- 
et treA* sanctitates Orat. XXI V . Cui suc- 

• ' ' • • . ' • > . >>T:; <»*f i - 

censendi et. alii Patres ,,qui ; sano cer|e ? et ca- 
tholico senisu ita doquuntUr.,, siquidem perso^ 
nalem dumtaxat rationem , non vero «essentia- 
lem , ' ahsolutamque respexerunt, / tametsi in 
iis loquendi formulis bxeu^andi * sint potius * 
quam imitandi ( 4 S)‘. A * 1,;Tl ' J * v Ji 

y 1 ‘ .>}!,*)' , i > • , , . . . ^ 4 i 

(48) Mirum sane in modum hac dn reiSynibo-, 

lum , quod vulgo Atharmsio tribuitur r Scholasti- 

■ # • . 

eorum incenia tofcsit , quibus secum r Auctor pu- 

1 * * * % , • r 

, gnare visus esti Quum enhn edixerit -r* Non tres i 
omnipotentes \ sed' unus omnipotens >, non^tres 0C-/ 
terni i increati , imm&iiif sed unus aeternus > < in** 
creatus , immensus , mox subdit lotae tres ; 

* f 'A * ( * 

personae coaeternae sibi' sunt , ei coaequales. Con 
traiielas autem , si qua est* ita a» Yhbma diluitur 
in /. Part. Quaesi, XXXIX, art. Ii * ut rtres ae~: 
terni, immensique dici poSsint, si ea nomina adie^. 

i 

ctive 'sumantur j si ! vero substautive , nonnisi unus 
aeternus , et immensus , quia scilicet priori sensu ; 
significant formam per modum adiacentis , et sup- 
posito inhaerentis , ut propterea a suppositorum 
numero numerum sumant. At posteriori sensu quum 
significent formam per modum subsistentis , illa . 
per se sibi unitatem postulat et facit. Miror sane 
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\ 66 T ' H VthboL; « DOCVM, rLlBv! lJUi , 

^WII. Sarta porro illapro^Qsitvo esL* * et;Op^ 
pido luculenta , Deus ^ Deum genuit , modo 


TT 


ir ■ ■■■,,. mtm ■— "p > ■ ■■ ■ ■■ >l» ' > ■ mwmtm m 

, r - c • * VWt J •; l' \ T / • « 

quod Petavio de more suo ,Thomae doctrina' non 
placeat : putat enim in Symbolo eam tantum plu- 


> * X 


ralitatem damnari % quarti ‘ Ariani invexerant , qui 
diversas in personis essentias' adstruentes , diver- 


sam quoque in iis sapientiam , et bonitatem agno-, 
scebant. Hunc errorem -eo (Symboli loco elidi, do- 
cet , quum vetantur tres dici omnipotentes , jimr* 
mensi j si scilicet diversa immensitate , et omnipo- 
tentia praediti credantnr $ non damnari autem hunc 
numerum > si de ea omnipotentia , et immensitate 
accipiatur T quemadmodum in hoc altero esiusdera 
symboli loco accipitur , quum dicuntur coaeterni, 
et coaequales, ubi coin munis particula omnino di- 
versitatis suspicionem .excludit. Itaque, negat. Peta«, 

• * 

vius , rem ad eas substantivi , et , adiecli\i angu- 
stias ducendam , quum nomina illa ex Grammati- 
corum regulis nullam substantivorum conditionem, 
contra vdro adiectivorum habeant omnia. Sed ipse 

* i * v • 1 ’ ^ . 

videtur Clarissimus 'Peta vius se in angustias conii- 
cere , quas detestatur , remque ex Grammaticis ex- 
quirere , quae ad sacrorum potius Scriptorum nor- 
mam est exigenda. Quid ? quod nemo hospes adeo 
esse potest in Sacris Litteris , ut non advertat 
passim ibi liuiusmodi nomina substantive usurpari:, 
^.eluti Iob. cap. XXXV. Desiderium meum audiat 
Omnipotens» Et Ruth. cap . II. Amaritudine . valde 
me replevit Omnipotens \ ubi Omnipotens substan- 
tive ponitur pro Deo. Eodem sensu Iustus , e 4 



1 
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Dei nomine intelligatur Persbnai , nam Dens’ 
Pater Deum Filium genuit ; non ? vero si pi^o 
essentia accipiatur /nam ut ‘ in Concilio Oe- 

cumenico Lateranensi IV. definitum adversus 

• ' \ * \ 

Ioachimum Abbatem : Essentia neque gene- 
rat , neque generatur . In hunc modum Nj- 
caeni Patres in Symbolo Jesum Christum con- 
fessi sunt Deum de Deo , Lumen de Lumine , 
Deum verum de Deo vero . Atque iterum lieid 
nostrae menti obversatur Calvini petulantia in 

\ t . 

Lib. contra Geni. qui nescio quibus ineptis- 
simis nugis hanc antiquorum reeentiorumque 

Patrum usu receptam formulam impetere co- 

• • • • ■ • * . • / . 

natur. Fallacias fallacibus reliivruimus. 

* » . • V . . . V 

IX. Illud autem diligenter caveamus opor- ' 
stet , ut quum recte dicimus alium , atque 
alium , scilicet Patrem, et Filium, non di- 
camus aliud atque aliud. Id nos instanter mo- 
net Gregorius Nazianzenus in Epist. /. ad 
Cledoniuni , et universa Patrum , et Tlieolo- 

gorum cohors, ex quibus unum Augustinum 

* # 

praestat audire Tracti XXXVI in Joan . lam 
dicis Pater Pater est ; Filius .Filius est :* be- 
ne periculum absorbentis gurgitis (’ Sabetiii ) 


— 


Sapiens usurpatur alibi, ut proinde ad eum loquen- 
di morem Thomae doctrina adcoramodatissima vi- 

... * s 

dea fur. 


\ 


^ * 
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\ t, * , • **>»» 

evasisti : quid vis ire in alteram partem *, ut 
dicas aliud est Pater , Filius aliud ? Alius 
est recte dicis : aliud non recte. Alius enim 

• 1 , - • . 

est Filius , quia non est ipse qui Pater ; et 
alius Pater , quia non ipse , qui Filius ; non 
tamen aliud ; sed hoc ipsum est ei Pater , et 
Filius . Quod iterum , iterumque alibi repetit. 

X. Sed antequam bine abeamus , e re ma- 
xime censeo opportunissima Sancti Thomae 
monita ex Quaest. XXXI . Art. 2. huc trans- 
ferre : . » Ad evitandum errorem Arii vitare 
•% ■ « * * , 

' y - ' , • t, > 

debemus in Divinis nomen diversitatis , et 
differentiae , ne tollatur unitas essentiae • . ♦ 
Ne autem tollatur simplicitas divinae essen- 
tiae , vitandum est nomen separationis , et 
divisionis ^ quae est totius in partes. Ne au- 
tem tollatur aequalitas , vitandum est nomen 
disparitatis. Ne autem tollatur similitudo , vi- 
. tandum est nomen alieni , et discrepantis ... 
Ad vitandum vero errorem Sabellii , vitare 
debemus singularitatem , ne tollatur comniu- 
nicabilitas essentiae divinae ; unde Hilarius di- 
cit VIII. de Trini t . Patrem et Filium sin- 
gularem Deum praedicare sacrilegum est . 
Debemus etiam vitare nomen unici , ne tol- 
latur numerus Personarum ; unde Hilarius in 
eodem libro dicit : a Deo excluditur singu- 
laritas , atquje unici intelligenlia . Dicimus ta- 
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...... . rntium ' fluia non sunt plures 

jnen umcwn .FUtum , q»‘ 

Filii in Divinis. Neque tamen dicimus vmcum 
Lm , quia pluribus Deitas est . commums. . 

• Vitamus etiam nomen Cfinfusi , -ne tp 
do naturae a Personis. Vnde Ambrosius dmit, 
Z,/6. r,I.',de fide i . , Ne c ■confusum\. e.spi ^ 
unum esi ;' neque .mulUplete. esse ?o ’ 

indifferens est. Vitandum est. et^m ^ 

- •• „ tnl latur consortium trium leiso 

, solitam , ne tollatur TjhI pr deTri- 

narum ; dicit enim Hilarius I. * * * V 

nit. Nobis neque solitarius , neque dwersus 

Deus est confitendus ». /„ * 


^ x • •. \ -> ’ ' ; * 

v , »* ” * 4 % J 


C k v., XII. 

« i V, -i 


DE IESU CHRISTI DIVINITATE. 


I. ^ .eram , et Patri consubstantialem Dp- 

jnini nostri Jesu Christi Divinitatem adversus 

Arianos propugnaturi , v , integrum san? novi 

Foederis testamentum , cuius nqlla non pa- 
gina de aeterno Filio testimonium perbibet , 
iis opponere deberemus. Ecquid enim, aliud 
nobis in sanctis Evangeliis credepdum propo- 
nitur , quam quod Christus Dei Filius sit ? 

HAEC AUTEM ( sic enim ipse Ioannes te- 
statur ) SCRIPTA SUNT , UT CREDATIS, 




y 


t 


t^o " tHEOL. JJOGM. 1TB. 111., i ' . ; - . 

QUIA IESUS EST CHRISTUS FIDIUS DEI, 
ET UT CREDENTES VITAM HABEATIS * 
IN NOMINE EIUS. - 'Verum ne in infinitum 
nostra haec excurrat disputatio , id in animo 
est, nonnisi luculentiora / et firmiora: quae- 
que persequi' argumenta , quibus validissime^ 
et uno veluti telo Sabellianorum , Arianorum- 
que perfidia confodiatur. 




■ < ; 


C T 1 


O I. 


/ > 


• ■ T 


Jesu Christi Divinitas ex initio Evan - 
gelii Sancti loannis invicte 

* ‘ * -7 -/i A ‘ / 

probatur . . 


I. Joannes , qui ohmium novissimus ad 
confutandum Cerinthum , Divinamque Christi 
naturam adserendam scripsit Evangelium , ab 
aeterna Divini Verbi generatione sermonem 
auspicaturus . In principio y inquit , erat V er- 
bum , et Verbum erat apud Deum , et Deus 
erat V er bum. Hoc erat in Principio . Omnia 

» , f . i * * * 

per ipsum facta sunt , et sine ipso facium 

est nihil. Et Verbum caro factum est , et 

* * 

habitavit in nobis (49)* Sane Vel hoc uno te- 




, .. i . j 


> > > t 


\ , * \ • :• * \ 

. (49) Magnum , invictumque argumentum in Di- 
vinitatis I. C. dogmate adserendo , vindicandoque 


\ 
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• \ 

stimonio Beatus loannes Quotquot hostes fu- 
ribunda inferorum, rabies adversus Sanctissi- 
mam Trinitatem excitatura erat y strenuo de-r 
bellavit , quemadmodum opportune Ambrosius 
animadvertit n L\b* /• : de Fide cap. V* Om-* 
nes autetp haereses hoc. capite brevi noster 

Piscator exclusit. * Quod enim* erat j in princi- 

► 

pio ; ’j non includitur, tempore , non principio 
praevenitur, Ergo Arius conticescat. Quod au-* 
tem erat apud Deum.»*. non commistione con-t 
funditur , >' sed ipanentis «Verbi apud Patrem 
solida perfectione distinguitur : ut Sabellius 
obmutescat. Et Deus erat Verbum : non ergo 
in prolatione sermonis hoc Verbum ; est ; sed 
in illa caelestis designatione virtutis , ut con- 


adversus Sabellianoy , ArianosquO ex boc Ioannis 
Initio desumpserunt Patres , potissimum vero S. 
Alhauasius in suis Ordlibhtb . * contr, Ari anos ; S. 

. i j 1 

Cyri Ilus in Tk esauro v : 8* Basilius ; Hom. ATT. in 
pnncjp. Joann . eiusqij e frater S. Gregorins; Nys- 
senus , nec non Gi’egorius alter Nazianzenus , alii- 
que passim Graeci. Ex Latinis vero S. Hilarius 


Lib. de Trinit. S. Ambrosius de fide ad Gratian * 

» . . ■, •« . * • i » i r m « t/ ’«•> t j ^ - 

,, , ^ » ‘ > * * * • ‘ - * * r . « • * # * i * # 

Et S. Augustinus frequentissime. Nec praeteream, 
quod Cyrillus in luan . Evangelium boc cum ra-’ 

stris comparat , quo , ut alitor spinas ex horto 

. . • , . \ ( % 

suo, mala sque stirpes , sic ille pravas haereticorum 
opiniones radicitus evellit. 1 


t 
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futetur Photinus. Quod vero erat ih principio 
apud Deum sempiternae Divinitatis in Patre, 
et F ilio inseparabilis unitas edocetur : ut eru- 
bescat Eudoxius , et Eunomius. Postremo quum 

t 

omnia per ipsum facta dicantur , ipse condi- 
tor novi utique Testamenti, et veteris desi- 
gnatur ; ut Manichaeos locum tentationis ha- 
bere non possit. Ita Piscator bonus intra unum 
omnes ■ rete / conclusit , ut faceret inhabiles 
fraudi , quamquam essent inutiles captioni», 
i II.. Ne tamen perditissimorum Sociniano- 
rum cavillationibus invictissimum id Ioannis 
testimonium pateat , quod '■ inanibus ! pedibus- 
que vel refringere , l vel exscindere conantur, 
et ut omnis»** qualis 1 ‘ea cumque esse possit , 
effugii spes iisdem praecludatur , illud- in prae- 
senti sedulo . perpeqdsre 9 u particuJatimque 

* 

commentari opportuxussarlium duco.; 

III. IN PRINCIPIO ERAT. Nulli dubium, 
quin aeternitatem heic denotet Principii vox, 
veluti si ! 'dixerit- Iodniies: ante omnia 1 saeculo- 
rum saecula. * Principii enim principium nus- 
quam invenitur; nec eo, quod principium est , 
quid antiquius urriquam. Quamobrem praeclare 
Fulgentius Lib. //. ad . Trasiniund. Illud est 

. 1 , 1 . • , • . ■' '' . ‘ f 

dicendum vere principium , quod est essen- 
Haliter sempiternum , Quam interpretationem 
disertissime illustrat Hilarius Lib . IL de Tri - 
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* t \ 

nit. » Quid est istud,; in < principio erat ? 

Transeuntur tempora , transcenduntur saecu- 
la ; tolluntur aetates. Pone aliquid quod vo- x x 

les tua principium opinione; non tenes tem- 
pore ; erat enim unde tractatur. Respice ergo N 
ad mundum , et intellige quid de eo scriptum 
sit. In principio fecit Deus . caelum et ter- 
ram. Fit ergo in principio quod creatur , et 
aetatem continet , quod in principio contine- 
tur , ut fieret. . Meus autem piscator illitera- 
tus , indoctus , liber est a tempore , Solutus 
a saeculis ; vicit omne principium. Erat, enim 
quod est , neque in tempore aliquo conclu- 
ditur , ut coeperit , quod erat potius in prin- 
cipio quam fiebat »; * 

IV. Pudet autem ea referre quae Faustum 
Socinum erroris perversitas evomere hac in 
re coegit. Contendit primo , principium pro 
aeternitate in sacris Litteris nuspiam .usurpa- 
ri. Quid? ignorat namque j vel ignorare for- 
tasse simulat Isaiae illud. XLIII.. 12. .DICIT, 

DOMINUS , ET EGO DEUS , ET AB INI, 

TIO EGO IPSE. Et Michaeae K. 2. quod 
de Messia dicitur : EGRESSUS EIUS AB 
INITIO , A DIEBUS AETERNITATIS ,.quaei j 

duo disertissima loca impudentis , hominis 

•* 

abunde, retundunt pervicaciam. Nec porro ' > t 

difficile est nebulam illam dissipare , quam 
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inducit effutiendo , Ioannem hoc loco ad Ge- 
neseos initium allusisse r in principio creavit 
Deus cet. ut intelligamus Verbum fuisse , non 
quidem ab omni - aeternitate : sed ante res 
creatas omnes novi mundi. Sed quis nisi pro- 
pe denientissimus ita sermocinatur ? Damus 
Socino > . quod . Moses , et Joannes eodem 
exorsu orationem auspicantur by oipyn in prin- 
cipio (5o) ; multum attamen interest inter 
creavit , et erat . Moses quidem mundi crea- 
tionem descripturus : In principio , inquit , 
creavit Deus caelum , et terram , et omnes 
hinc facile intelligunt , caelum { et' terram non 
antea fuisse , sed tunc ex nihilo virtute Dei 
erupisse. Contra vero -Sanctus Ioannes : Jn 
principio , ait : erat Verbum , erat nimirum, 
erat iam antea % non vero tunc incoeperat. 
Vnde Ambrosius Lib* I. de fide ad Gratiam 
cap. t V* Erat r erat , erat; ecce quater erat > 
tibi impius invenit quod non erut i VEt Cyril- 
lus Lib. 1. in Ioan . cap ». T: , Verbum erat , 
infinite pronuntiatum , quonam in loco nos 
sistet i quum pro sequentem trientem natura 
sua semper antevertat , et quam illius desi - 
tionem esse putaverit , hanc ulterioris cursus 
faciat initium * '• •*. 

4 • f 

•Non heic- Severiani Gabalitani j> revoco lo- 

r * 

t 

\ 
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* «V. VERBUM. Ab 'initio Filii* nomen tacet 

r \ •, ' * 1 ' • ’ * •-* s 

Ioannes", ne Iudaeos.qui Fatrem tantum no- 
verant , Filiique nomen in Divinitate oderant, 
statim ab Evangelii sui lectione arceret ; tum 
ne Filii nomine quid,- carnale ; in teli i gerent* 
Ey otpZv 1 yjy o Xoros igitur inquit , in princi- 
pio erat Verbum. .Quod autem .graece est 
Xoyos a latino interprete vertitur Verbum. 
Quum enim multiplex tov Xoyou . significatio 
sit , duplex potissimum in Hanc rem Theo- 
logicam adscita est , rationis scilicet, 'et ser- 
monis. Et quidem utroque sensu:Filium esse 

Verbum Patris putat Lactantius Lib. IV 

% ’ # ; ; ) 

Institui. cap. IX. ubi ait : Xoyoj et rationem 
r * • i . ’■ * 

significat , et sermonem , quia ille est et vox , 

et sapientia patris . Propter duplicem hanc 
significationem , melius Graece dici Xoyoy , 
quam latiqe Verbum , scribit idem : sed me- 
lius Graeci Xoyoy: dicunt , quam nos, , verbum 

cum , quo duum /oederum germanitatem ex eo 
colligit , quod eamdem ambo. t vocejn . emittant ; 
cuius sane auctoritatem-., oppido ijlustrem : com- 
menda t ( larissimus poster Alexius Symmachus Ma« 
zocliius Spicii, Bibi . tom . III, ad Ioan . I., /. 
Etsi enim id ultro s^pncedamus , non tamen . ita 
concedeudum j ut sy apyn */* principio eadem no- 
tione utrobique accipiatur , ipso .reclamante textu, 
ut iam supra animadversura. . 


I 


v 


1 


4 l 


» *» 

176 VI*. ^ * tHEOL.Td^GM. XlB. 11% j . 

sive • s&rmonem , quod et - ipsissimis iverbis fa- 
tetur Augustinus 'Lib* , 'F. ‘ de haeres. . cap* 
VL Latini tamen Patres V erbi vocem ratio- 
nis vocabulo anteposuerunt , ut rerum , .cre- 
do per ‘Verbum creatarum ratio haberetur , 
Mosaicorumque Verborum : Dixit autem De- 
us Jiat cet. Tum et V erbutn potius quam 
sermonem dicere maluerunt , ad Divinam no- 
tandam simplicitatem , quam ut opinor , de- 
decere videbatur , sermonis * vocabulum qui 
ex multis conflatam vocibus notat oratio- 
nem (5i). Itaque Verbi nomine Dei sapien- 

i * * 

X • • * I * • i ^ „ . * . . 

(5i) Etsi ex antiquis Patribus non defuerint , 
qui vocem \oyov interdum sermonem , interdum 
Verbum reddiderint , Verbum tamen frequentius j 

*% / . , ^ • "y i * f ‘ * * 

et constantius usurparunt , potissimum autem post 
DJicaenum Concilium , ex quo communi omnium 

Patrum usu adpellatio Verbi trita est. Qua de re 

« * , 

reprehendendus beic venit } Erasmus , qui initio 

Ioannis vertit sermonem , eo quod Verbum minime 

* » *\ , ' 

respondeat to> Xoy# , sed sermo ; quum in voci- 
bus quae artium propriae evaserunt * consuetudo 
spectanda sit utentium. Praesertim quum sermo 
in bac re non prolatitius , sed internus , ac mente 
conceptus , ac expressus sit , quod verbum mentis 
Philosophi adpellant , quod sane longe melius 
verbi , quam sermonis nomine significatur. Quare 

significationem magis , quam vocem rou Xoyov 

* > » * 

reddere per nomen Verbi Latini Patres studuisse 
visi sunt. • 
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CAP. XI U DE SS. TRlNIlATtS MYSTERIO 177 C 
tiam simpliciss imam , quae in . mente Patris 

' 1 ' ■ • . . . ' ■* 

expressa est , per ..quam cuncta molitus est 
Pater , Catholici ; - omnes accipiunt y et ipse 
Ioaiines intellexit. Huius hunc fuisse sensum 

^ A * * v . * . v y < 

contra Socimanos probandum adgredimur, qui 
Christum - ideo*- V erbum Patris nuncupari di- 
cunt, quod . Deus Pater per os eius nos fuerit 

allocutus* ' v * V. , * »• • . • . . . \ 

- • • • • * • * # \ 

VI. Sunt autem ad id demonstrandum ar- 

" * * * * ; - . ? ^ , • 1 ? ’ ' 

gumenta potentissima , tum . consuetudo lo- 
quendi eius aetatis , qua scripsit Evan geliuin 
Joannes , tum. finis etiam, quo ad id scri- 
bendum impulsus , est Apostolus. Quod ad pri- 

^ - * « v. • * ■ 1 ” • 

mura pertinet , nemo potest inficiari , Philo- 
nem Judaeum , qui eodem quo Joannes tem- 
pore floruit , Verbum Dei pro ipsa sapientia 
Dei , qua mundus conditus est accepisse : 
nam in libro de Mundi opificio diserte pro- 

bat 06 (oy Xoyov esse mundi conditorem * et 

— , - •„ » * • • » 

exemplarem rerum omnium caussam. Eumdem 
\oyov esse ouSiov qvcssps aeternae naturae 
docet Lib. 11 . d&Viitn Mosis* Angelos etiam 
quos, intelligentias adpellamus , X070VS vocat 
idem Philo , inter-, quos tamen Divinam sa- 

, • V * 

pientiam Oeiov "koyov adpellat , quam Ori genes 
verbum omni verbo Sublimius praedicat con- 
tra . Celsum rov vieep 'tfxvros Xoyov .toyov* 
Eamdem tou Xoyov significationem apud ipsos 
4 Tonu ///. : 12 " 
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; Ethnico^ ' v quos ' redarguit Tertullianus nfc 
Apologi ci ' cap. XXL;, obtinuisse constat ; ait 
enim apud vestros Sapientes \oyov i de st ser- 
monem atque rationem > constat artificem vi- 
deri universitatis 1 nec aliter id verbum so- 
nat apud Clementem Alexandrinum , Irenae- 
ura , aliosque. Vnde- Augustinus rerum ideas, 
in mente Divina existentes , passinr vocat ra- 
tionCs. Igitur Xoy os sempetv pro dDivina Sapien* 

» f V • . 

tia , cunctarum rerum effectrice accepta est, 
eaque rou- Xoyou significatio £ quo tempore 
Joannes Evangelium perscribebat , apud sa- 
epientes promulgata erat , ut non aliter voce 
illa usus Evan gei ista- credi possit. Quod si 
cui videatur ex Platonicis, ducta fontibus ad- 
pellatio-* rou' Xoyoo , is meminerit Platonem 
- pleraque ex Hebraeis , ac Salomonis ^praeser- 
v tim libris , in quibus Di vina Sapientia tantis 


/ *■ . , * 

laudibus fertur , esse mutuatum ; Quin Py~ 

- thagoram ipsum philosophiam a Judaeis tra- 


# ^ 


• xisse ini Graeciam , Ori genes auctor est LibiL 
contr . Celsum ipsis Graecis testibus usus (52). 


1 1 — 11 m ■<- 1 

(5 2 ) Praeter Platonem, Zezonem, Onkelosum , 
alterum' de. det® Xoya' testem produxit Alexius 
-Symmachus Mazochius . Spicii . Bibi . in Ioan . ex 
Execbiele Iudaeo , scriptore sane quam vetusto » 
qui ti ) Qt,y®yw ( opus dramaticum de Habraeorum 
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VII. Alterum argumentum omnem effugii 
spem praecludit Socinianis. Enimvero nemo, 
inficiaturus erit , .quin Jo annes ad confutan- 
dos Cerinthi errores scripserit Evangelium ; 

id enim tradit Irenaeus Lib. III. contr. haeres; 

. ) ■ 

cap. XI; : Voluit Joannes per IX’ angelli an- 
nuntiationem auferre eum qui a Cerintho 

- /- • x _ 1 

inseminatus erat hominibus , errorem . . . et 

• * ■ ' V " , ' ' __ . .1 

' suadere , quoniam unas Deus , qui omnia 
fecit per Verbum, suum (53). Porro Irenaeus' 


ex Aegypto egressu ) scriptam reliquit , apud 
quem sic Mosem alloquitur e rubo Deus: 

' Etfior^ss , <55 ysfisie , po tffOGeyyiOYis 
Macavt , tfpcv y\ t goV omy yvaw Ssaiy.- 

hyix yxp r\ yv\, ottou ctu eqesTWxs , 'tf&ytu 

* 0 3’ sji jSocrou aoi Oscos eveyoq/*gt AOTO^- 

//ewj tu , resiste clum , «e conferas gradum 

Moses , . priusquam calceos tibi detrahas x ii 

Est namque sanctum , ubi constitisti , nunc 

* solum : ' * . . . ' • ‘ v 1 

/ . •_ . > ' . , 

Tum qui ex rubo micat , ecce sermo is dius 


est . - , . 

* ' A , 

(53) Praeter Irenaeum rem disertis verhis te- 
statur Epiphauius Haeres . L XIX. Beatus Io annes 
post alios ( Evangelistas- ) veniens , '.cum homines 
in injima Christi natura lotos occupari cerneret , 
atque Ebionaeos , et Ccrinthianos , et .Merinthia- 
nos j ex utriusque sexus copulatione merum ho* 
minem illum natum asserere \ idemque et Nuza - 


30 * 


X 


i8o v theo l . doGm. lib. i i. 

* ' . 

Po ly carpo Joatmis Apostoli discipulo usus cs 4 t 
familiariter , a quo scribit accepisse , quod 
Ioannes Cerinthum veritatis, mimicum^ fu- 
giens., e balneo illotus exiliverit. Error au- 
tem Cerinthi Christi Divinitatem adprime im- 
petebat , quem adfirmabat non fuisse ante 
Mariam. Omnia igitur talia descripturus di- 
scipulus .Domini , et regulam veritatis in Ec- 
clesia constituturus , quia est unus Deus om- 
nipotens , qui per Verbum suum omnia fe- 
cit , et visibilia , et invisibilia; significans 
praeterea quoniam per Verbum Deus salutem 
his qui in conditione sunt , praestitit liomi- 

raeos , et nonnullas alias kaereses sentire , tam - 

0 ■ * * * \ * • * * . 

quam postremus omnium ( quarius hic Euangelium 
scribere adgressus est) aberrantes illos , et. in 
humana Christi generatione , plusquam par est , 
intentos revocare instituit . Quibus .copsentit Hie- 
ronymus in Catal. vir. illust. cap . IX, Novissi- 
"mus omnium scripsit E vangelium roga tus ab Asiae 
Episcopis adversus Cerinthum aliosque haereticos , 
et maxime tunc Ebionitarum Dogma consurgens y 
qui asserunt Christum ante Mariam non fuisse. Vn~ 
de et compulsus est divinam eius nativitatem edice- 
re. Vaus tamen , stultus enim et delirus , Faustus 

1 * ' / i * 

Socinus scopum hunc Sancti. Evangelistae figmen- 
tum adpellal ia Prolcgom . . ad explicat. Evang . 
Joan. ap. Bibliolk. Fr. PolonOr. tom. I. p. 
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CAP. XU. de ss. trinitatis mysterio l8l 
nibus , sic exorsus est eam , quae secundum 
Evarigelium est doctrinam ; IN PRINCIPIO 
ERAT VERBUM. 

i 

VIII. Quod autem Joannes id sibi propo- 
suerit , ut Divinae . Sapientiae seu Verbi ae- 
ternam generationem a Salomone tantopere 
praedicatam Proverb . V III, compendiaria 
oratione describeret , ignorare non poterit 
quisquis inter se utriusque verba contulerit. 
Nam quod in principio eiat Verbum , ita Sa- : 
Jomon docuerat ipsius Sapientiae verbis : DO- 
MINUS POSSEDIT ME IN INITIO VIA- 
RUM SUARUM. Est autem verbum hebrai- 
cuni quanah possidere , etiam iure ge- 
nerationis , ut Genes . / V*. possedi hominem 
.per Deam y hoc est genui. Atque ipsi LXX. 
interpretes apud quos eo proverbii in loco 
legimus shtj <sb , quod Ario . telum contra Ca- 
tholicos fuit , Zach . XIII . verbum quanah 
verterunt eyevvncis. Quae sequuntur Sapientiae 
verba id ipsum luculenter ostendunt : ANTE- 
QUAM QUIDQUAM FACERET A PRIN- 
CIPIO , AB AETERNO ORDINATA SUM , 

f 

secundum autem Hebraicum textum inuncta 
sum . Praeterea quod Verbum erat apud Deum, 
et quod omnia per ipsum facta , quod erat 
hix hominum , pluribus docet Salomon : 
QUANDO PRAEPARABAT CAELOS ADE- 


* 


i 
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RAM , ET CUM £0 ERAM CUNCTA COM- 
PjONENS ; et rursus : PER ME REGES RE- 
GNANT , ET MECUM CONDITORES IU- 
STA DECERNUNT. Ex quibus constat a Jo* 
. anne Verbum nuncupari Sapientiam Dei, quam 
locupletissime Salomon commendaverat (54). 

IX. ET VERBUM ERAT APUD DEUM. 
Nimirum Verbum illud , quod a principio et 

(54) Haec quum ita sint , quisque videat quam 

* 

ridendus veniat Socinus , qui Verbi vocem meta- 
phorice , »et metonymice accipiendam contendit, 
quod scilicet , sicut verbo hominis eius voluntas 
cognoscitur , ita per Christum voluntas Dei raa- 
v infestatur : unde verbum dici blaterat non secus 

i 

-ac Ioannes Baptista dictus est Vox , et Aaron os 
Mosis . Si res ita foret non Christus Dominus 

» i 

tantum , sed Propheta , et Apostolus quisquis ^ a 
quo Dei voluntatem edoceremur , Verbum Dei 
adpellari posset. Verum ecqu.od huiusmodi adpel- 
* lationis exemplum ex Sacris Litteris proferet So- 
cinus ? ecquod aliunde? Accedit quod Joannes in 
Apocal.- cctp. XIX. i3» de Christo, quem glorio- 
sum vidit in Caelo, inquit: ET VOCABATUR 
NOMEN EIUS VERBUM , quod sane Personam, 
non munus indicat. Quid quod , quae S. Ioannes 
de Verbo praedicat, omnino ipsum esse veram 
Personam demonstrant , nempe Verbum fuisse 
apud 'Deum', fuisse Deum, omnia per ipsum fa- 
cta esse, ac denique ipsum factum e.se carnem. 
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CAP. x.i. de ss. trinitatis mysterio 1 83 
semper erat apud Deum Patrem , .sive cum 
Deo Patre, erat indivulsus ab illo. At quum 
ait : erat apud Deum , adposite distinctionem 
indicat personarum , Patris :nempe et Verbi; 
in quo Sabellii error convincitur , qui unicam 
personam Patrem , et Verbum adfirmabat. 

X. ET DEUS ERAT VERBUM. HOC 
ERAT IN PRINCIPIO. Sensus hic est : Et 
Verbum illud , quod ab initio et ante omnia 
erat , et apud Deum Patrem erat .> Deus 
etiam erat; in quo convincitur Arius, siqui- 
'dem Dei verbum et Filium creaturam dicebat. 
Vnde Augustinus Lib. I. de Trinit . Iu eo 

• autem declaratur , non tantum Deum esse , . 
sed etiam eiusdem cum Patre substantiae quia 
quum dixisset et Deus erat Verbum , hoc 
erat , inquit , in principio apud Deum . 

XI. OMNIA PER IPSUM FACTA SUNT, 
ET SINE IPSO FACTUM EST NIHIL. - 
Comma acute explicat Augustinus Lib . /. de 

j *•' % 

Trinit . cap . VL quem audire praestat: » 
Neque dicit Omnia , nisi quae lacta sunt , 
id est omnem creaturam. Vnde liquido ad- 
paret , ipsum factum non esse , per quem fa- 
cta sunt omnia.; Et si factus non est , cica- 
tura non est (55). Si autem creatura non est, 

(55^ Ex eo quod per Verbum omnia facta 

' * > 
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eiusdem cum Patre .substantiae est. Omnis 
enim substantia quae Deus non 'est, creatu- 
ra est ; et quae creatura non est v Deus est. 
Et si non est Filius eiusdem substantiae , 
cuius est Pater : ergo facta substantia est. Si 
facta substantia est , non . omnia per ipsum 
< facta sunt. At omnia per ipsum facta sunt. 
Ynius igitur , eiusdemque cum Patre sub- 
stantiae est ; et ideo non tantum Deus ; sed 
et verus Deus ». ' ^ 

XII. ET VERBUM CARO FACTUM EST. 
Omnino, delirat heic Socinus ; graecum enim 
textum hou o \oyos eyevero vertit : Et 

Verbum caro fuit (56) , idque ab Evange- 

* . J . 4 

sunt . non ipsummet esse factum , uno ore , di- 
serlissimisque verbis contra Arianos evincunt Pa- 
tres , potissimum vero Albanasius Lib. I. et //• 
contr . Ari an. £ynllu$ Lib . IF. Thesaur. Ambro- 
sius Lib. IF.de fide cap VI. ne ceteros memorem. 

(56) Nimirum similia loca ex Sanctis Scripturis 

> 

opponit Socinus ubi vox eysvero usurpatur pro 
fuit , ut Lucae XXI F . 19 . os eysvsro av yjp tfpo- 
yriTTiS > quod in lalina versione dicitur (jui fuit 
vir propheta *, Qr.in et in ipso Ioannis E.vangelio 
v. 6 .. ubi nostra vulgata habet \ fuit homo missus 
a Deo , graeca exemplaria habeut gysvsro. Con- 
cedimus id uliro Socino ., eiusque sectatoribus , 
modo ipsi prius nobis concedant, eam deru vocem 
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sta prudenter notatum contendit , ne Fideles 
Verbum esse verum Deum putarent. Proli 
scelus ! yel caecus est , vel caecis imponere 
cepit Socinus. Sane si erroris periculum , 
quod timet Socinus, praecavere voluisset San- 


multo frequentius in sacris litteris significare fa- 
ctum est , a verbo yivojjLxi , Jio . Verum ne adhuc 

obganniant , notandum id sedulo, Sanctum Ioan- 

* * * • 

nem in prima parte capitis primi decies fere ad- 
hibuisse vocem erat TflV. Post autem vcrs . i4*non 
eo verbo ( sifAi sum ) utitur, sed mutata loquen- 
di ratione, verbo yivopou nasci usus est: xac 0 
\ 0 yo 5 (5 sysysro 9 et Verbum caro factum est . 
Profecto si significare voluisset Ferbum caro fuit , 
ut Sociniani blaterant, cur eodem verbo ei[M sum 
usus non est ? Sane huiusmodi mutatio non aliud 
indicat , quam quod eo sermone ineffabile incar^ 
nationis mysterium exprimere Sanctus Ioannes 
voluit. Addam amplius , g ysvero habet GraeGus 
textus , ubi latinus ; Omnia per ipsum facta sunt 9 
et sine ipso factum est nihil , quod factum est. 
Non dubitant Sociniani quin gygvgr 0 recte trans- 
latum sil in latinum facium, est $ cur autem ne^ 


gant recte versum xou o loyos crap% eysysro , 
et Ferbum caro Jactum est ? Frustra vero oppo- 
nunt comma illud eiusdem Evangelii fuit homo 
missus a Deo> ubi quod Latine fuit , Graece est 
eysvexo ; nam non secus verti debuit locus ob 
participium aitesrzXpzVOS tfxpx Qeov missus a Deo, 


' \ 

. • \ 
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ctus Joannes , non utique ab initio dixisset 
Verbum erat Deus , - non utique clamasset 
in prima sua Epistola cap . III. HIC (nempe 
Christus , qui est ipsum Divinum Verbum 
caro factum ) EST VERUS DEUS , VITA 
AETERNA. 

, e * 

XIII. Porro quanta sit huius loci vis ad 
Christi Divinitatem adstruendam , vel ex eo 
abunde quisquis intelliget , quod a'd incitas 
prope redacti , convictique Sociniani , Joan- 
nem obscuritatis abruptae , minimeque sibi 
cohaerentis insimulant. Qua in re non minus 

eorum impudentiam redarguam , quam cae- 

* • . 

citatem commiserandam existimo. Quidni enim 

' 

obscurissima sit, minimeque cohaerens Joannis 
oratio iis , qui eversam ibi Christi Divinita- 
tem quaerunt : caeci sunt illi igitur , qui in 
Solis lumine nihil cernunt , perversi vero qui 
Solis obscuritatem , quam suam caecitatem 
' caussare malunt.. v „ 


i 
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' Sectio II, 

Christi Divinitas ex plerisque N. 
locis evincitur , ubi ,cle aeterna 

; ' ■ l 

. eius generatione . 


I. Amplissimam porro Divinorum testimo- 
niorum segetem adversus Arianam perfidiam. 
Sacrosanctum idem novae legis Testamentum 
nobis suppeditat , quae ne absque ullo va- 


gentur ordine , ad tria potissimum capita re- 

\ 

feramus , ad generationem nempe , naturam ,, 
et potestatem , de quibus singulatim dicendum. 

H. Quoad generationem primum , Jcsum 
Christum verum Dei Patris Filium in Sanctis 
Scripturis nominari , nemo quantumvis per- 
vicax infitiabitur. Disertissime enim id te- 
statur Joannes 18 . DEUM NEMO VIDIT 


UMQUAM , UNIGENITUS , QUI EST IN 
SINU PATRIS IPsE ENARRAVIT , ubi 
Christus non solum Filius , sed Filius uni- 

i 

genitus , et qui est in sinu Patris dicitur. 


Ibici, v. 34.' Baptista clamat: EGO VIDI , 
KT TESTIMONIUM PERHIBUI, QUIA HIC 
EST FILIUS DEI. Et c<ip. XX. IIAEC AU- 
TEM SCRIPTA SUNT , UT CREDATIS 
QUIA LESUS EST CHRISTUS FILIUS DEI. 
111. Porro Filii nomen ailprimc indicat , 


lS8 THEOL. DOGM. LlB. 11. 

.Verbum eiusdem naturae, et Divinitatis esse, 
qua Pater adeoque sempiternum , et aequa- 
le , non vero creatum, vel factum. Vnde 
Cy rillus Thesaur . Lib. XXIII . Quid potuit 
ex Deo nasci , nisi verus Deus ? Et acute , 
fuseque Athanasius Lib. III. contr . Arian .» 
Quis audiens nominari Filium , non statim 
de eo cogitat , eum esse proprium quiddam 
paternae substantiae ? Quis in prima Chri- 
stianismi sui institutione audiens quemadmo- 
dum Deus habet Filium , ac proprio Verbo 
omnia fecit, non ita mente, ut nos modo senti- 
mus, accepit ? Quis , cum primum est exorta 
scelerata Arianorum haeresis, non, statim* ut 
quae 'ab illis dicuntur audiit , obstupefactus 
est, tamquam ipsis aliena loquentibus , atque 
praeter satum ab initio verbum superferenti- 
bus ? Etenim hoc in unaquaque anima satum 
est ab initio , et sempiternum ; Deum Fili- 
um habere Verbum , sapientiam , virtutem : 
et haec illius imaginem , et splendorem esse. 
Oritur vero staiim ex iis dictis aeternum quid- 
dam , et existens a Patre , simileque substan- 
tiae generantis ; ac nulla in istis in est opid- 
cii , vel creaturae notio »• 

IV. Atque huc revocandum luculentissimum 
illud Psalmi CIX . testimonium , qui Christi 
Domini , et Apostoli auctoritate de Filio , 


V 


CAR. xn. DE S 5 . TRINITATIS MtSTERrO 189. 

% seu' Messia scriptus est. Pater enim Filium 
p adloquitur : EX UTERO ANTE LUGIFE- 
W RUM GENUI TE. Vbi per Luciferum, Au- 
oliiii gustino auctore Horn i. XLIII. cap. III. si- 

otei gnificantur tempora , ut in tel liga mus Verbum 

a»te omnia tempora genitum ; per verbum 
talin gignendi , proprietas etiam generationis ex- 
ik plicatur 4 ut adposite disputat Athanasius de 

Qfr decret. Sjnod. VI. cetera a Deo creata , 

ilii' et facta dicuntur , sicuti ab hominibus con— 

\{i- dita et facta domus \ V erbntn vero g enititm 
d' sicuti genitus dicitur ab homine Filius. Ex- 
(0 pressissime vero per nomen uteri ostenditur 

»< Verbum genitum de paterna substantia.« Si- 
it»* cut > en ’ m ( ut praeclare disserit Hilarius Lib. 

aif : XII. de Trinit. ) Deo manus, cor, ocu- 

0 li tribuuntur ad explicandam efficientiam .ea- 

0 rum operationum , quas partibus hisce corpo- 

1 fj reis homines perficiunt ; tametsi partes illas 

0 inesse Deo nemo putet ; ita ad proprietatem 

,8» generationis spiritualis , atque ineffabilis ex 

|( jri _ -paterna substantia exprimendam , vox uteri 

[0 usurpata est , qua nulla significantior adhi- 

J. beri potuisset ». 

V. Quum autem tanta sit huiusmodi nomi- 
0 num. Geniti, Vnigeniti , nativitatis , et ge- 

’j ir c nerationis vis ad probandum-, nativitatem 

?j[jD, illam ex paterna esse substantia , quis non 
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jArianorum pravitatem detestatur , qui Chri- 
stum Filium Dei adoptivum fatentur , natu- 
ralem negant ? Sane Hilarius ‘ vel uno unige- 
niti nomine omnem prorsus adoptionis suspi- 
cionem amputari docet in Lib. VI. de Ti'i- 
nit. ubi Apostoli tcstimonium illustrans , SIC 

DEUS D1LEXIT MUNDUM , UT FILIUM 


SUUM UNIGENITUM DARET, ait :/«<«- 
runi procul dubio , ut chariiatem sucun De- 
us non magnopere commendaret . si pro crea- 
turis creaturam , et ad redimenda ea cjucie 
ex nihilo sunt , eum , qui ex nihilo etiain 
foetus est , praebuisset ». Et omnino prae- 
clare Augustinus Lib . I. contr. Maxim . Ete- 
nim si natus est , Filius est : si Filius est , 
verus Filius est , quia, unigenitus est . Nam 
et nos dicti sumus filii. Sed nwnquid uni- 
geniti sumus tot filii ? 

VI. Naturalem /praeterea esse , non vero 

• • • 

adoptivam filiationem liuiusmodi , invictissi- 
'me Hilarius ex illo altero Apostolico effato 
colligit in Epist. ad Rom .. QUI ETIAM 
PROPRIO FILIO SUO NON PEPERCIT , 
SED PRO NOBIS OMNIBUS TRADIDIT 


ILLUM. » Numquidnam , ait , etiam nunc 
adoptionis in eo erit nuncupatio , i 11 fi u0 
proprietatis est nomen ? Apostolus : enim vo- 
lens char i late m erga nos Dei ostendere , ut 
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<CAE. Xlf. DE SS. TRINITATIS MYSTERIO ig* 
magnificentia Dei dilectionis ex comparationis 
genere nosceretur, non pepercisse Deum pro- 
prio Filio suo docuit. Nec utique pro ado- 
ptandis adoptato, neque pro creatis creaturae, 
sed pro alienis suo, pro conmincupandis pro- 
prio. Quaere virtutem dicti, ut magnitudinem 
charitatis intelligas. Quid sit proprium expen- 
de , ne ignores veritatem .... 'Naturae 
veritatem significanter expressit., ut qui su- 
perius filios plures per spiritum adoptionis 
demonstrasset , nunc unigenitum Deum Fi- 
lium proprietatis ostenderet 
VII. Quod si adoptivus Dei Filius intelli- 
gatur Christus , uhi in Sacris Litteris Dei 
Filius adpellatur , unde tanta confessionis Pe- 
tri commendatio , ut supra petram illam ae- 
dificaretur Fcclesia , cum ait Matth. X VL 
16. TU ES CHRISTUS FILIUS DEI VI- 
VI ? Si hanc dumtaxat adoptionem Christus 
de seipso praedicasset , unde tanta Judaeo- 
rum indignatio , ut hoc* tantum crimine illum 
morti damnarent loan. XIX. 7.- QUIA FI- 
LIUM DEI SE FECIT ? Si denique ex ni- 
hilo Filius Dei esset , et creata persona illa 
esset, cur Judaei dixerunt: UNDE SIT NE- 
SCIMUS. Ignorari enim , Hilarius ait; unde 
sit non potest , quidquid subsistit , ex nihilo. 
Certissime igitur eximium , ac singulare ali- 
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<iuicl in illa professione fidei, latebat , quod 
humanam, ac creatam conditionem excede- 
ret. Cuiusmodi et alia suppetunt dicta, velu- 
ti Ioaii. IX. 36. Christus ait : TU CREDIS 

* V » 

IN FILIUM DEI ? Et Martha ibid. XI. 17 . 
TU ES CHRISTUS FILIUS DEI VIVI , 
QUI IN HUNC MUNDUM VENISTI. , Et 
Joan. I. 4 . . 5 . QUISQUIS CONFESSUS 
FUERIT , QUONIAM IESUS EST FILIUS 
DEI , DEUS IN EO MANET , ET IPSE 

IN DEO. 

\ ' 

Sectio III. 

Christi Divinitas ex plerisque iV. T. 
locis evincitur , ubi de eius ■ 
natura , et potestate. 

I. Nihil equidem expressius desiderari pos- 
se puto ad Arianorum , Sabellianorumque 
blasphemias convellendas , quam luculentis- 
simum illud Christi Domini testimonium Io- 
an. X. 3o. EGO ET PATER UNUM StJ- 
. MUS. Quum enim dicit » Ego et Pater ( a " 
cute' disputat Ambrosius Lib. III. .de P* 
Sanet, cap. XVII. ) revelatur aequalitas , 
quum dicit unum sumus , unitas declaraturi. 
Aequalitas confusionem excludit : unitas se 


* 


loi 

k* 

k- 

% 



B 






5 




«l» 

i (« 



,ara« ff 

,ta$* 


CAP. xii. DE SS. TRINITATIS MYSTEIUO Y g3 

parationem : aequalitas Patrem , Filiumque 
distinguit : unitas Patrem , Filiumque non 
separat. Ergo quum dicit : Ego et Pater * 
Sabellianum repellit ; quia alium se , alium 
Patrem dixit ; repellit Photinianum , quia 
se cum Deo Patre iunxit. Illos superioribus 
repellit , quia dixit , Ego et Pater ; inferio- 
ribus Arianos , quia dicit unum sumus. Ta- 
men et in superioribus , et in inferioribus 
haereticam iuguJat saevitatem : Sabelli anorum, 
quia unum , dixit , sumus, non unus sumus: 
Arianorum , quia ego , et Pater , non Pater, 
et ego dixit (5y) ». 

II. Accedit alterum Divinitatis Christi in- 
.signe argumentum ex ipsiusmet Domini ver- 
bis Ioan. XIV. 9 . QUI VIDET ME , VI- 
DET ET PATREM NON CREDI- ' 

TIS QUIA EGO IN PATRE , ET PATER 
IN ME EST ? Ex quibus Filium in omnibus 
similem , et aequalem esse nemo non intel- 

( 57 ) Vel hoc uno Scripturarum loco armati 
Patres strenuissime adversus Arianos pugnarunt. 
Conferas Athanasium 'Lib. IV. et V . adv. j4rian. 
Epiphanium Haeres . LXII. Hilarium Lib.VHI. 
Gregorium Nyssenum Lib . 1. conir . Eunom . Au- 
gustinum Tract . XXXV. in Ioan . Cyrillum Lib. 

I. Thesaur.X ide et quae nos supra in hunc iocum 
commentati sumus Cap. III. de SS .Trinpdg. 45. 

Toni. III. , i3 


i 
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liget. Quomodo enim qui videt unam Per- 
sonam , videt et alteram : . nisi ita sibi invi^ 
cera similes sint, ut neque natura discrepent} 
neque perfectionis uni insit quidpiam , quod 
iii altera desideratur ? Adposite hinc Chryso- 
stomus Hom. L XX I V. in loan Qui cacatu- 
ram videt , non ideo videt Dei substantiam» 
'Itaque si diversae esset substantiae , num~ 
quam illud diceret . Tum nemo quid sit au- 
rum nesciens , potest auri in argento videre 
substantiam* Non enim alia per alium natura 
videtur . 

III. Sed ut a Christi natura ad eiusdem po- 
testatem transeamus, ipse dixit. loan. V. 
PATER MEUS USQUE MODO 'OPERA- 
TUR , ET EGO OPEROR , quod sane di- 
ctura Judaeis displicuit , ipso teste Joanne : 
PROPTEREA ERGO MAGIS QUAEREBANT 
EUM IUDAEI INTERFICERE ; QUIANON 
SOLUM SOLVEBAT SABBATUM ; SED ET 
PATREM SUUM DICEBAT DEUM , AE- 
QUALEM SE FACIENS DEO.. Hem quale 

testimonium ! quo uno Arianis conclamatum 

• 

est. Omnes enim ( egregie inquit Augustinus 
Tract • XVII. ) dicimus Deo , Patet noster 
qui es in Caelis . . Legimus et Judaeos di- 
xisse , cum tu sis Pater noster . Ergo non 
hinc irascebantur ^ quia Patrem suum dtee - 
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CAP. XIT. DE SS. TRJNlTATis MYSTERIO Ig5 
bat Deuniy sed quod longe alio modo , quam, 
homines . jEcce intelligunt Judaei , gworf /torc 
intelligunt Arioni . 

IV. Quod si Filius Patri inaequalis sit , 
quemadmodum Deo inaequalis est creatura; 
eccur Christus se apud Judaeos non excusat? 
Eccur ‘conceptam a Judaeis opinionem non 
eliminat ? Immo persuasionem illam magni- 
ficentius firmat : QUI NON HONORIFICAT 
FILIUM , NON HONORIFICAT PATREM r 
QUI MISIT ILLUM. Et praeterea eamdeni 
cum Patre potestatem habere testatur , ut 
aeque ac Pater mortuos suscitare possit : SI- 
CUT ENIM PATER HABET VITAM IN 
SEMETIPSO , SIC DEDIT ET FILIO HA- 
BERE VITAM IN SEMETIPSO. . . SICUT 
ENIM PATER SUSCITAT MORTUOS, ET 
VIVIFICAT, SIC ET FILIUS, QUOS VULT , 
VIVIFICAT. An quid Christus huiusmodi 
verbis suadere vellet , non intellexerunt Ju- 
daei ? Vtinam Arianis mens tam laeva non 
sit , ut ea non intelligant quae Judaei intel- 
lexerunt. 

< 

V. Porro Christum Deum esse, Ariani fa- 
cile in suis fidei formulis concedunt, ita ta- 
men ut unum summum Deum , verum bo- 
num , aeternum , immortalem , invisibilem , 
omnipotentem , qui Pater est , adgnoscant , 
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Filium vero , nonnisi o^yu/^os , et secundo 
veluti dignitatis gradu. O impietatem dete- 
standam ! Si diversa est Filii a Patre natu- 
ra , si. amborum dispar est dignitas , et po- 
testas , non unus erit Christianorum Deus , 
sed. duo , quorum alter maior erit , minor 
alter. Sed quid hoc maius , et minud ? Di- 

i 

vinitas gradum non habet , utpote unica. Et 
ut Irenaeus inquit Lib .. cap . K. Qui 

super se habet aliquem superiorem : et sub 

alterius potestate est , hic neque Deus , ne- 
que magnus Rex dici potest . Si igitur Dei 
Filius , o Ariane , Deus est , ut passim in. 
Scripturis adpellatur , totum id quod Dei 

vocabulo consentaneum est , Filio vindica , 

* 

bonitatem nimirum , veritatem , immensita- 
tem , omnipotentiam aeternitatem ; vel si 
haec Filio denegas , vel in Filio minuis; cur 
Dei nomen ab eo non auferas ? 

VI. At praeterea quid de Patre Scripturae 
praedicant , quod non item de Filio ? An 
nomen ? sed Filius millies Deus nominatur, 
et ut Arianus conticescat , Joannes inquit : 
HIC EST VERUS DEUS^« Quaero -( inquit 
hinc s Hilarius ) quid significationis habeat 
Deus 9 et non Deus verus. Non enim verbi 
huius apprehendo rationem , si dicatur mi- 

•V 

]hi , ignis est , sed non est verus ignis : aut 
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aqua est , sed non est Vera aqua : et quaero 

v 

in quo eiusdem generis veritas a generis eius- 
dem veritate dissentiat. Quod enim ignis 
est , non potest esse , ne verus sit : nec na- 
tura maneris eo potest carere , quod vera est. 
Perime aquae quod est , et per id poteris a- 
bolere ne vera sit. Ceterum si aqua maneat, 

t* A 

etiamin eo necesse est persistat ut vera sit. Po- 
test ita demum natura perire, si non sit: verum 
non potest non vera esse , si maneat. Aut Deus 
•verus est Filius Dei, ut Deus sit: aut si non est 
verus Deus , non potest id etiam esse quod 
Deus est: quia si natura non sit , non naturae 
competit nomen ; si autem naturae in eo 110 -'* 
, mcu est, non potest ab eo veritas abesse na- 
turae ».. ' 

VII. An porro Omnipotentiam Filii Dei Scri- 
pturae non praedicant? Praesto est Apocaly- 
pseos illud /. v. 3. EGO SUM A ET. £1 
PRINCIPIUM ET FINIS , DICIT DOMINUS 
DEUS , QUI EST , ET QUI ERAT , ET 
QUI VENTURUS EST OMNIPOTENS. Om- 
nipotens ergo dicitur qui venturus est , et 
quis est alius . qili venturus est , nisi Chri- 
stus Filius Dei ? An non et Filii Dei aeter- 
nitatem non audis , quum dicitur ibi : EGO 
SUM A ET £1 PRINCIPIUM ET FINIS ? 
quum dicitur : IN PRINCIPIO ERA P VER- 
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BUM ? An: non immortalitatem habet, quum 
cie eo scriptum sit Ioan . /. HIC EST VE- 
RUS DEUS , ET VITA AETERNA ? An et 

veritatem , bonitatem , immensitatem et lioc 
genus reliqua Filius non habet ? Sed ipsum 
Christum audi loan.XVl* i5. OMNIA QUAE- 
CUMQUE HABET PATER , MEA SUNT. 
Et XVII . io. Patrem adloquitur Christus : 
MEA OMNIA TUA SUNT , ET TUA MEA 
SUNT. 

Sectio IV. . 


Scripturarum textus ? quos Divinitatis 
Christi hostes opponunt , illustrari- 
tur v et explicantur . 

s i 

I. Quum nihil Ariani moliantur acrius , ac 
lVaudolentius , quam iit Christum Dei Filium 
non eiusdem cum Patre substantiae , sed ve- 
luti inferioris ordinis Deum ex ip'sis Sanctis 
Scripturis suadeant, illud attentius in prae- 
senti exequamur oportet , ut offensioneui il- 
lam , quam in Scripturis inveniunt , repur- 
genius. Sed antequam certamen cum mipu* 
dentissimis sychophantis, vel ut potius dicam 
Citm diaboli legatis subeamus, unde mentien- 
di , et fallendi occasionem adripuerint , dete- 
gere praestat. 
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IL- Quum duae sint ia Christo T)omino na- , 

turae , Divina nimirum , et humana , suis di- 

/ 

stinctae proprietatibus , et nonnulla passi m de 
alterutra in Sacris Scripturis habeantur, quae 
in alteram minime congruunt , hinc captiosi 
homines et lapides, et coementa ad indignum 
superstruendum dogma arcessiverunt. Nam 
quae ad humanae conditionis pertinent im-^ 
becillitatem , Divinae Christi naturae impin- 
gentes , Filium vel per insaniam , vel per do- 
lum infra Paternam • dignitatem abiecerunt. 
Tantam captiosorum hominum improbitatem 
adprime Soebadius (quem Foebadium alii ad- 
pellant) detexit in Lib. adverS' Arion. O 
duces cocci ! o sacculi ambitione decepti non 
distinguentes Dominicae substantiae d iplicem 
statum , in sua unumquemque proprietate di- 
stantem ; et quidqwd de homine dictu n est y 
Deo appl catis , ut ipse Deus hominis im- 
becillitate saucietur. Itemque Ambrosius Lib . 
JII. de Jide cap . V. Verum Ariani , v eluti 
Iudaici caupones , miscent aqua n cum vino, 

N 

quia divinam generationem , humanamque con- 
fundunt , ad divinitatem referentes quod de 
carne sit dictum . Et Hilarius Lib . IX. Hinc 
itaque fallendi simplices % atque ignorantes 
haereticis' occasio est , ut quae ab eo secun- 
dum hominem dicta sunt dicta esse seciin * 


'> • 
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dum naturae divinae infirmitatem mentiantur. 

. Quamobrem Arianas fallacias calumniasque 
caventes , Augustini regulam Lib % I. de Tri- 
nit . cap. XI i in intelligend is quae de Filio 
Dei ‘in Scripturis 1 dicuntur, teneamus: Di- 
stinguamus quid in eis sonet secundum for . 
mam Dei , in qua aequalis est Patri , et quid 
secundum formam servi , quam accepit , in 
qua minor est Patre . 

III. H is opportune praciactis , audiamus pri- 
mum quod opponunt ex Joannis Evangelio 
XIV . v. 28. testimonium , ubi Christus ait: 
PATER MAIOR ME EST , quo vel uno 
triumphum canere videntur. Nam ut aiunt 
• apud Cyrillum Lib. II . Th. quae eam - | 

dem substantiam nacta sunt , et eiusdem 
sunt naturae . , non habent inter se natura - . 
liter maius , aut minus : quare quum I i- 

. litis Patrem maiorem se esse dicat : consub - 
stantiale vero consubstantiali majus - esse ra- 
tione substantiae nequeat \ non est ei consub- 
stantialis . Sed Arianonun et fraudi , et im- 
probitati occurrit Augustinus, eorumque fau- 
ces prorsus perstringit in Lib. I. de 1 rimt. 
cap . V II. Iit illi quidem dicunt , minorem 
Filium esse , quam Pater est , quia scriptum 
ipso Domino dicente PATER MAIOR ME 
EST. Veritas autem ostendit, secundum istum 


' / 
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modum etiam seipso minorem Filium . Quo- 
modo enim non etiam seipso minor factus est , l 
qui se ipsum exinanivit , formam servi acci- 
piens ?’ Neque enim sic accepit formam ser- 
vi , ut amitteret formam Dei in qua erat 
aequalis Patri . Si ergo 'ita accepta est for- 
ma servi , ut informa Dei idem ipse sit Fi- 
lius unigenitus Dei Patris , in forma Dei ae- 
qualis Patri , in forma servi mediator Dei 

et hominum homo Christus Deus : Quis non 

* . * 

intelligat , quod in forma Dei etiam ipse sei- 
pso maior est , in forma autem servi etiam sei- 
pso minor est ? Non itaque immerito Scri- 
ptura utrumque dicit, ct aequalem Patri Fi- 
lium , et Patrem maiorem Filio . Illud enim 
propter formam Dei , hoc autem propter for- 
mam servi sine ulla confusione inteliigitur^ 58 ). 

»«■■11 ll — ■— fc— — «— » ^ ■■■ >.«■—— o — ■« >■« ■■■! IMI II ■ — I ■ — * mm <—— — ■» 

(58) Alteram loci explanationem Catholici Pa- 
tres , ex Graecis praesertim , adversus hanc hae- 
reticorum calumniam opposuerunt. Nempe de Chri- 
sto , qui Dei Filius est, intelligi posse locum fa- 
tentur, qui minor Patre improprie dici potest, 
ratione nimirum originis, quam Filius habet a 
Pa*re. Vtraque textus interpretatio , et eorum qui 
Christi verba ad eius humanitatem referunt, eo- 
rumque qui ea de Christi Divinitate explicant, ex 
eo , quod ipse a. Patre sit genitus , in Concilio 
Constantinopolitano probata per LYI. Episcopos 
au. MCJLX P 1. Confer Lahheum CouclL.Loiu.X11U 
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IV* Locus alter , quem Ariani aci labefa- 
ctandam catholicam Divinitatis Christi fidem 
adsimiunt , est apud Matthaeum XXI V. 36. 
et Mare. XIII. 3a. DE DIE ATJTEM IL- 
LO , VEL HORA. NEMO SCIT , NEQUE 
ANGELI IN CAELO NEQUE FILIUS , NI- 
SI PATER , ex quo impudenter arguunt , 
inferioris , dissimilisque conditionis esse Fi« 
lium ; non enim qui novit, aequalis esse po- 
test ei qui ignorat. Vtinam tamen vim scr- 

* 

monis penetrassent Ariani , quorum ingenium 
erroris perversitas defoecavit Quomodo enim 
'suadere nituntur. Filium Dei iudicii diem i- 
gnorasse , quum OMNIA PER IPSUM FA- 
CTA SUNT , etiam quae futura sunt , in 
^ 1 * ■ , • 

quibus est iste dies ? Quomodo id ignorare 
poterat Christus, in quo teste Apostolo ad Co- 
los. II. 3. SUNT OMNES THESAURI SA- 
PIENTIAE , ET SCIENTIAE DEI AB3C0N- 

* , * \ 

DiTI ? Quomodo id latere poterat eum , qui 
est Verbum , in quo , et per quod dicta sunt 

omnia ? Qui constitutus est a Patre iudex vi- 

^ * 

vorum , et mortuorum , de quo Ioan. V. il\. 

NEQUE ENIM PATER JUDICAT QUEM- 
QUAM , SED OMNE IUDICIUM DEDIT 

el Leonem Allatium de consensu utriusifue Ecclcs. 
Isib, II. cgp. XI 1. Mullus hac in re Petavius est, 
quem adeas Dogm . ThcoL Lib . II. cap. //. 
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FILIO P Qui , quae illo die •, et ante , et 
post illuni' contingent , apertissime praenun- 
ciavit ? Aliud igitur isthaec ignoratio indi- 
cat (5 9 ). 

P ~ , 

(5g) Longa \? t esset Patrum .omnium antiquorum 
dissolvendae quaestionis Imius rationes adfcrre. IU * 
lani non praetereo , cunctorunj fere ore tritissi- 
mam, Filium qua homo est, sive secundum car- 
nem iudicii diem ignorasse. In hac sentfcutia prae- 
clare versatus est Athanasius Orat. IF. Postquam, 
homo factus est , non eum /juduit propter carnem 
ignorantem dicere , non novi \ ut ostenderet se ut 
Dana scientem , nescire carnali ter. Quapropter mi- 
nime dixit'. neque Filius Dei : ut ne Divinitas 
ipsa nescire videatur , sed simpliciter \ neque Fi- 
lius : ut ex hominibus nato F lio ignoratio tribua- 
tur. Similia habet Eustaehius Antiochenus Lib. FI» 

/ * 

contr. Aiian . cuius verba recPat Facundus Lib» 

II. El Gregorius Nazianzenus Orat. XX XFI. Nos- 
se Christum ait , illum diem , qua Deus est , igno- 
rare vero qua est humo.. His adstipulaiur Cyrillus 
Ltb. XXII . Thesaur. et fuse Hilarius Lib . IX, 

JSon ergo , inquit , quia nescire se diem , et mo- 
mentum Filius dicit , nescire credendus est: Sicut 
cum secundum hominem , aut flet , aut dormit , 
aut tristis est , Deus obnoxius esse aut lacrimis , 
aut sonirno , aut timori est confitendus. Sed sdlva 

* * f s 

unigeniti in se veritate , secundum carnis infhmi- 
tutem , Jleium , somnum , inediam , sitim , lassi- 
tudinem , metum pati necessc est i et secundum ho- 
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>V. Enimvero Christus Dominus iudicii diem 
Vel ideo se dixit ignorasse , quod revelare 
illum discipulis non poterat , et ut Augustini 
verbis utar (60) : Hoc ergo inter illos nescie- 
bat , quod per illum scire non poterant , et 
hoc solum se scire dicebat , quod eos per 
illuni scire oportebat . Nimirum Dominus no* * 


ster , horno inter homines versans , patemo- 
l um consiliorum , arcanorumque interpres 
fuit , nec quidquam ignorare poterat quum 
omnia a Patre didicisseL Sed quum eo 'offi- 
cio fungeretur , ut hominibus mandata Patris 
loqueretur , non omnia quae sciebat , pote- 
statem habuit manifestandi: QUIA EGO (ipse 
testatur Christus Ioan. XII . 49« ) EX ME 
IPSO NON SUM LOCUTUS ; SED QUI MI- 
SIT ME PATER, IPSE MIHI MANDATUM 
DEDIT, QUID DICAM, ET QUID LOQUAR. 


minis naturam , diei , atque horae professus est 
inscitiam . Plerique tamen Patrum , Christum diem 
illuni ignorare dixisse putarunt , ut discipulos ab- 
sterreret ab inquisitione rei tantae , ac tam arca- 
nae , quemadmodum Chrysostomus in Mattk. et 
Rasilius Epist. CXL 1 . Sed non amplius in hac re 
morandum. 

(60) Sic Augustinus Lib, I.' de Trinit. cap.XII 

INfec aliter sensit Rasilius Lib.^IFf. conlv. Eunoui. 

* * 

Quam interpretationem el Reda in Comtnent . */* 
Malih. amplectitur., el Alcuinus Cib. II. de Tiinit . 
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1 • a , 

Quamobrem secretum diem hunc , et in ar- 
cano Patris, consilio positum , nescire se pro- 
fitetur Christus ,'sive Filius , ut homo est, 
et quatenus legatus Patris, et interpres ( 6 1 ). 

VI. Adducunt praeterea contra Christi Di- 
vinitatem Ariani ipsiusmet Christi Domini re- 
sponsum ad Zebedaei Filios Matt. XX. SE- 
DERE AUTEM AD DEXTERAM 31EAM , 
VEL SINISTRAM ? NON EST MEUM DA- 
RE VOBIS , SED QUIBUS PARATUM EST 
A PATRE MEO. Ex quo contendunt haere- 
tici , Christum non illud posse , quod potest 
Pater. Sed quid hoc est per insaniam loqui? 
Non -enim Christus id potestatis suae esse ne- 
gat, sed negat se per gratiam indui gere pos- 
se , quod labore ac meritis comparandum est, 
quodque ipse cum Patre iis destinavit , qui 
pro meritis suis dignos se tanta praestant mer- 
cede. Ita sane adversus captiosos homines di- 
sputant Basilius Lib. IfT. contr. Euiiom. E- 
piphanius Haeres. LXJX. Cyrillus Thesaiu 

(61) Huc facit , quod Sanctus Thomas advertit 
. Lib. IV. conlr . Gent. cap.' VIII. frequenter in 
Scripturis Deum aliquid cognoscere dici , quum 
illud cognoscere facit , sicut habetur Genes. XXII. 
12. NUNC COGNOVI, QUOD TIMEAS DO- 
MINUM , idest nunc cognoscere feci ; Et sic per 

oppositum Filius nescire dicitur , quod non facit 

* ' 

nos scirc. 


t 
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Xib. XXVI . Caesar ius Dial. III. GhrysostO- 
uius Hom. LXV. in Mattii . et Hieronymus 
Lih. 11 contr. Iovinian. qui postremus Chri- 
sti. verba tantumdem sonare scribit: Frustra 
->« me petitis y quod in vobis situm est ,* quod 
' Pater meus illis paravit ; qui di°nis virtuti- 
bus ad tantam ascensuri sunt dignitatem ( 62 ). 

,VIL Eamdem praeterea Christi Divinitatem 
et Apostoli verbis armati impetebant Ariani : 
QUUM AUTEM SUBIECTA FUERUNT IL- 
LI OMlNIA , TUNC ET IPSE FILIUS SU- 
3 BIECTUS ERIT EI , QUI SUBIECIT SIBI 
OMNIA: UT SIT DEUS OMNIA IN 0M- ■ 
NIBUS. Quam subiectionem Divinae Christi 
substantiae tribuentes , locum iterum iterum- 
que opponebant , ut Cyri Ilus eum 
aeiTpvXknrov adpellet. Sed sive de Divina, sive 
de humana Christi natura accipiatur , non est 
de quo triumphum canant. Sane Hilarius Lib. 

II. de Ttinit. de Christo, ut Deo , verba in- 
terpretaturus , non aliatn Filii subiectionem 
agnoscit 9 quam sobolis ad auctorem* et prin- 
cipium comparatae. Et Cyrillus Thesaur. Lib. 

XXIX. non inferioris hanc esse dicit subie- 

Ll — r 1 - " 1 " ■' 1 1 * ' 

(62) Augustinus autem id Christum de humana 

'4 

natura dixisse putat Lib . /. de Trinit . cap. XIL 
JVon est humanae potestatis hoc dare , per quod 
et Deus > aequalis est Patri . 

- . ( — 
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" \ 

ctionem , sed eiusmodi , qualis in Genesi in-* 

■* / * , . ■* 

dicatur , quum Pater Filio dixit : Faciamus 
hominem . Quid quod Augustinus Lib. III \ 
cap , X VIII. contr, Maximin . "ex eo quod 
Filius Patri sit subiectus , minime consequi 
ait , dissimilem , aut inaequalem esse Filium 
Patri. IIoc est omnino intolerabile , quia de 
obsequio Filii diversam vultis probare sub- 
stantiam Patris et Filii . Obsequitur homo 
Patri , de quo natus est homo ; tamen obse- 
quendo esse non desinit homo . Patres tamen 
frequentes verba isthaec de liomine Christo 
accipiunt ( 63 ). Narn ut Augustinus ait Lib» 
I, de Trinit. cap . /. Christus in quantum 
Deus est , cum illo nos sublectos habet , in 
quantum Sacerdos , nobis cum illi subiectus 
est. Irnmo acute prorsus cap . VU1 . caussam 
explicasse videtur, cur Apostolus expresse de 
Filii subjectione eo in loco meminerit ; vide- 
licet , ne quis putaret habitum Christi , qui 
ex humana creatura susceptus est , conver- 
sum iri postea in ipsam Divinitatem . Ut igi- 
tur Christum hominem etiam post resurre- 

(63) Ita sane Athanasius Lib.de hutn. nat. Hi - 
larius X/. Augustinus Lib. I. de Trini t. Gre- 
gorius Nazianzenus Orat. XXX VI, Chrysoslo-mus 
Horn* XXXIX. in Matth. Idalius contr. Varinia- 
dum,. Ambrosius Lib. V. de Fide cap. VI, 
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Ctionem fore non dubitemus , ac ne in eum 
errorem , qui Marcelli fuisse dicitur , incur- 
ramus , ideo subiectum et illuni Patri nobi- 
scum fore significavit.*" * '• 

VIII. Rursus et illo Christi effato pugnant, 
subdoli homines loan '. 19. NON POTEST 
FILIUS A SE FACERE QUIDQUAM, NISI 
QUOD VIDERIT PATREM FACIENTEM. 
QUAECUMQUE ENIM ILLE FECERIT , 
HAEC ET . FILIUS SIMILITER FACIT; quo 
nti solent, non tantum ut Filii imbecillitatem 

S * s * 

doceant, quum nihil a se facere possit ; verum 
etiam, ut diversae illum substantiae a Patre 
monstrent, quum utriusque diversa sit actio, et 
potestas. Sed levissimum est de quo tricantur, 
iotamque argumentationem vel digiti crepi- 
tantis sonitum tu recte aestimes. Judaeis e- 
jiirn Christi opera calumniantibus , eoque po- 
tissimum , quod per Sabbatum sanitatem ae- 
gro ad piscinam sedenti restituisset , adprime 
Christus respondet , 'eademmet opera, quae 
ipsi reprehendebant, se simul cum Patre fa- 
cere , propter unam eamdemque cum Patre 
operationem , et essentiam ; adeoque non pos- 
se se reprehendi.., quin et ipse Pater repre- 
henderetur. Quamobrem hostium telum adver- 
sus ipsos hostes retorquemus , si enim nihil 

a se lacit Filius * quia per unitatem opera- 

■» * - * ' 


< 
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iionis , et potestatis nec Filius sine Patre fa- 
cit , nec sine Filio Pater, quomodo quum 

una sit utriusque operatio et potestas, non u- 

t \ 

na eademque erit utriusque natura (64) ? 

IX. Opponunt et alia Scripturarum testimo- 
nia , quibus Divinitatis propria quaedam soli 
Patri tribuuntur, vel uti bonitas , veritas, im- 
mortalitas , a quorum communione excludi 
proinde videtur Filius. Huiusmodi est Marci 
illud X. 18. QUID ME DICIS BONUM ? in- 
quit Christus , NEMO BONUS NISI UNUS 
DEUS. De vero autem contendunt Joannis te- 

( 64 ) Non praeteream Sancti Thomae argumen- 
tationem Lib . IV, contr. Gerit , cap, VIII, Cum 
Deo non sit aliud agere , quam esse , nec sua a - 

ctio sit aliud , quam sua essentici', ita dicitur quod 

* , ' 

Filius non possit a se agere $ sed agat a Patre , 
sicut quod non potest a se esse , sed solum a Pa- 
tre, si enim a se esset 5 iam Filius non esset, Por- 

* ' « V. 

ro Christi verba antiqui Patres opportune ad es- 
sentiae, actionis , r et voluntatis . unitatem retule- 
runt. Vnde Ambrosius acute disputabat Lib,’ II, 
de Spir, Sancto cap, XII, Quod enim , unum per 
substantiae proprietatem non' potest separari $ et 
ideo non potest Filius facere , nisi quod audierit 
a Patre , quia in aeternum est permanens Dei Ver- 
bum , nec umquam Pater a Filii operatione divi* 
ditur\ et quod operatur Filius , scit Patrem veU 
/e; et quod vult Pater Filium novit operari . 

Toni» ///• 14 
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stimonio instructi XVlh 3. UT -COGNO- 
SCANT TE SOLUM DEUM VERUM. Quoad 
immortalitatem demum Apostoli locum obii- 
ciunt ad Timolh.L cap. Vl. 16 . QUI -SOLUS 
HABET IMMORTALITATEM. Sed quod ad 
primum pertinet', res per se clarissima est. 
Cliristus enim adulescentem arguit , qui quum 
non crederet ipsius Divinitatem , bonum ta- 
mea eum adpellabat , dicens \ Magister bone y 
cui Cliristus adposite respondet : nemo bo- 
nus , nisi solus Pater , qui est Deus : quasi 
diceret : aut ergo me Deum crede , aut nec 
bonum adpella , quia nemo bonus nisi solus 
Deus (65). Quod vero solus Deus Pater di- 
catur verus , sapiens , immortalis , to solus 
Filium, non excludit , sed ad falsos, segregan- 
dos Deos in Scripturis .adhibetur ( 66 ), quod 
item dicendum de sapiente , ^et immortali. 


(65) Ita namque Athanasius Lib. de hunian. su - 
scept. natur, Gregorius Nazianzenus Orat, XXXVI, 
iNyssenus Lib. X, contr, Eunom, Hilarius Lib. IX, 
Ambrosius Lib, II, de Fide, Basilius Lib. IV, 
•• contr . Eunom, Cyrillus Lib . X,~ Thesaur, Augu- 
stinus in Ps . CII . et Lib. contr. Serrn . Jrianor. 
Itemque Gaudentius, Prosper, Facundus Hermia- 
nensis , aliique passim. ' 

(66) . Vocem solum hoc sensu hic accipi , ut re- 
moveantur ii qui veri Dii non sunt , ac proinde 
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Sectio V. ’ 

■» 

Christi Divinitas ex Patrum Orienta- 
lium Ante-Nicaenorum traditione 

probatur . : ' 

I. Quod antehac contingerat Ebioni , Ar- 
temoni , Paulo Samosateno , T heodoto Coria- 
rio Noeto , Sabellio , iisque omnibus , qui 
ab avita Catholicorum fide defecerunt , adi- 

. " ' 'i < , . 

psum novatori , et turbulentae liaeresis disse- 
minaturi Ario contigit , qui in ipso egressus 
sui initio, , communi omnium suffragio, ab 
Ecclesia , quae Christi Divinitatem adorat , 
eiectus est. Verum nihilo melior factus quum 
Divina humanaque subverteret adhuc , ad 
tantam dirimendam controversiam, genera- 
le -Concilium Nicaeae in Bithinia anno 

r * 

CCCXXV. coactum Gsti } ul)i trec 

et octo Patres , qui illuc ex 'toto orbe con- 

nec Dii j locupletissimi auctores sunt Patres fere 
omnes , potissimum vero Basilius Epist. CXLl et 
Lib . IV* adv. Eunom. Athanasius Orat. IV. 
gustinus Lib: I. de Trinit . cop. VI* Et _Chryso- 
stomus , Gregorius Nazianzenus , aliique. Confe-* 

Tas quae supra ia hunc locum adnotavimnsptfg.47* 

« * 


• - V ' . * _ * 
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venerant , Arii impietatem , et blasphemias ) 
quas ne aud ire quidem patenter sustinuerunt, 
uno ore damnarunt. 

II. Miror hinc qui factum , ut ea quibus- 
dam inhaeserit suspicio , Sanctos Patres, qui 
ante Nicaeni huius Concilii • tempora florue- 
runt, non aliter de Trinitate sensisse, quam 
postea Arianos. Si res enim ita se habuisset, 
quibus impeti armis , quibus machinis expu 
gnari tamdem potuissent Ariani , tragoedias 
agentes in universo orbe' Christiano ? An 

'Scripturis ? at Scripturis illi etiam confide- 
bant , immo invitas in sua placita trahebant, 
An traditionibus ? Sed quibus, si antiqui P& 
tres diversam fidem habuissent? Tamen et 
Scripturis , et traditionibus tam late grassan- 
. tem pestem Nicaeni Patres strenuo avverrun- 
casse scimus, atque illas quidem ex unanimi 

maiorum consensione interpretabantur, harum 

vero praesidio unam semper, eamdem, et in- 
corruptam fidem , saeculis omnibus , et re- 
gionibus terrarum ostentabant. Quod ut ex- 
ploratum usque , et usque habeant omnes , 
ipsi nunc nobis Ante Nicaeni conveniendi 
sunt Patres , atque de sua singuli sententia 

in tam gravi negotio percontandi , audien* 

1 • » , 
dique. 

. ' S » • • 

III. Conveniamus itaque Graecos, in primij 

% 

\ ^ 




i 


f 


CAP. XII. DE SS. TRINITATIS MYSTERIO 2lJ 

autem S. Ignatium Martyrem , qui secun- 
dus fuit post S. Petrum Antiochenae Ec-? 
«clesiae Episcopus. Insigne est ad testifican- 
dam Christi Deitatem eius ' Epistolae * ad 
Smyrnaeos exordium : Glorifico leswn Chri- 
stum Deum % qui vos sopientes fecit» Scripsit 
et ad Ephesios Ignatius idem , ubi Ecclesiam 
eorum ait electam esse in voluntate Patris , 

et lesu Christi Dei nostri . Et mox * V nus 

\ 

medicus est carnalis r et spiritalis , genitus , 
et ingenitus , in carne factus Deus , in im- 
mortali vita vera ; ut ex Maria , et ex Deo , 
primo passibilis v et tunc impassibilis (67). 
Quem locum contra Eutichianos Theodoretus 
urget , contra Arianos vero Athanasius , qui- 
bus sane persuasissimum erat , nec Ignatium, 
nec epistolas eius a sana de Christi Deitate 
doctrina deviare. Quo sensu autem Christum 
a^svrir ov et 'ysyyi rov genitum , et ingenitum di- 
xerit Ignatius , Athanasius idem exponit Dib . 
de Sjnod . Genitum illum ob carnem appel - 

x.. * 

- - - - — *> 

(6 7) Ignatii Epistolas ex Mss. bibliothecae Me- 
diceae summa cura, et studio graece evulgavit CL 
Isaacus Vossius , lati ne vero Vsserius Armacanus 

ex duohus Mss. in Anglia repertis probatissimae 

/ 

notae. Haec vel ideo adnotasse praestat , nec in- 
terpolatas , et corruptas conferas, quales in Bi- 
bliotheca Patrum editae sunt. 
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lat , namque Christus caro factus est : In* 
genitum vero , hoc est non factum , quoniam _ 
creatus non est . , ...... '• 

* ■ - ' > u 

IV. Ignatio S. Polycarpum addimus Smyi> 

• • 

nae Episcopum , et Martyrem , cuius sanis- 
simam doctrinam cum Ignatio V I ren a eo •> Ju- 
stino adversus Helvidium urget Hieronymus , 
Numquid non possum tibi totam veterum Scri- 
ptorum seriem commovere ^Ignalium , Polj- 
carpum 7 Irenaeum , Ius linum Martyrem , 
mullosque alios M post oli cos et eloquentes vi- 
ros , qui adversus Ebionem , e£ Theodorum 
Bizan luium haec eadem sentientes , plena sa- 
pientiae volumina conscripserunt ? Hic itaque 
in epistola ad Ecclesias Ponti scripta , quam 
habes in Historia Ecclesiastica Eusebii , atque 
in ipso exordio inquit : Omnibus ubique ter r 
rarum Sanctae et Catholicae Ecclesiae po- 
pulis misericordia, pax , e£ charilas De\ 

Patris , e£ Domini nostri Iesu Christi multi- 

■ / 

- pileetur • Sane non ita consociaretur Deo, Pa- 
tri creata quaevis substantia et persona i Quin 
instante Proconsule ut Christo conviciaretur,' 
respondit: Se.r, et octoginta continuos an- 

* » . t #■ j 

e/ ministravi , c£ quomodo possum impie 

- * — * ✓ 

loqui adversus Regem meum , auctoremque 

I 2 • 1 ' * -* 4. f * ■ \ 

salutis meae ? Saue nec illa servitus merae 

■*. ' * * • ' : r » I . • - . . . 
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creaturae impendi , nee nisi' uni Deo aeterna 
salus deberi potest (68). 

V. Apostolieis viris Ignatio , et Polycarpo 
S. Justinus Martyr succenturiandus est , qui 
cum ipsis vixit , et saeculo II. martyrium 
passus est. Insignia is ct oppido egregia 
Divinitatis Christi documenta nobis praebet , 
tum alibi , tum vero disertissime in Jpolog. 
11. cuius locunn non sine piaculo silere pos- 
sumus. Iesus * Christus unus et solus proprie 

✓ 

Filius Deo genitus , qui nimirum ratio' et 
Verbum eius , et primogenitus et virtus est\ 
atque de consilio , voluntateque eius , instau^ 
randi , et restituendi humani generis caussa 
homo factus , nos ita docuit i Quid his aper- 
tius , ubi unus , solus, Filius , proprie Fi- 
lius , ex Deo genitus , Ratio , et Verbum Dei 
praedicatur Christus ? • . 

' VI. Vt autem Patrum , qui tria priora sae- 
cula illustrarunt, compertissimam habeas Theo-* 
logiam , eosque ab Ariana vesania longe alie- 
nissimos fuisse scias , audi quid post Jg na- 
tium , Polycarpum , 'Justinum , Athenagoras 
Christianus philosophus ex professo , et Ye- 
luti in Theologica schola de Christi Divini- 

. (68) Legesis eiusdem Polycarpi Orationem» quam 
supra recitavimus pctg. 5q. 


2l6 , THEOL. DOOM. tjB. IT* 

* 1 » *■ ’ y » 

late doceat : Non est quod aliquis ridi culant 
patet , Deo Filium A me attribui. Non enim 
ut poetae fabulantur , qui nihilo meliores ho- 
minibus Deos suos faciunt \ vel de Deo Pa- 
tre , vel de Filio sentimus. Sed. Filius Dei 

i 

est V erbum Patris , in idea , et efficacia. Jb 
ipso enim , et per ipsum facta sunt omnia , 
quum Pater , et Filius unum sint. Ita ut Fi- 
lius sit in Patre , et Pater in . Filio ,, per 
unionem et potentiam Spiritus. Siquidem mens 
et Verbum Dei , Filius Dei est. 

Vy. Theophilus hinc venit , sextus post S. 
Petrum Antiochenus Episcopus , qui primus 
omnium Trinitatis nOmen usurpavit (6g). Sic 
is in Christianae Religionis defensione ad Au- 
tolycum : Deus igitur habens suum Sermo- 
nem in suis visceribus , genuit eum , quum 
eum produceret cum sua Sapientia ante haec 
universa. IIoc Sermone usus est in Mundi 
creatione ; et omnia quae condidit , per ip- 
sum fecit. Hoc principium dicitur quia om- 
nium est principium , dominaturque omnium , 

( 69 ) Confer in hanc rem Theophili locum , quem 
snpra adlulimus pog. 63. Non me latet , et no- 
men Trinitati* inveniri antehac in aciis S. An- 
dreae , sed an genuina isthaec sint , lis est inter 
eruditos , de qua consulendus Ci. Natalis Alexan- 
der Hist. E celes, sate. L c. XIL 


m 
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! quae per ipsum facta sunt : Ilie igitur exi* 

5 stens Spiritus Dei , principium , et Sapien- 
tia , Allissimique potentia descendit in Pro -• 

i* phetas . Sane vel in. ipso Nicaeno consessu 

ei quis disertius , vehementiusque adversus Aria- 

6 nos loquutus esset P I nunc, et dic, sitan^ 

, tum audes , Ante-Nicaenos Patres Arianis prae^- 

t . ‘lusisse. ' ' 

H VIII. Hac ipsa aetate Lugdunensem in Gal- 

u lia Ecclesiam regebat S. Irenaeus natione Grae- 
cus , fidissimus S. Pol jcarpi . discipulus.. Hic 
i, Lib . V* contr. Haeres . cap. XVII» Christum 
j fuisse Deum probat * quia peccata dimittebat* 
dimittere autem peccata nemo potest , nisi 
. solus Deus , unde concludit fuisse eum Deum 

simul y et hominem : ut quomodo homo com- <*• 
i passus est nobis ; tamquam Deus misereatur 
nostri , et remittat nobis debita nostra * quae 
i factori nostro debemus I)eo . Sed porro in. 
eadem Christi Divinitate adserenda multus est 
in suis scriptis Irenaeus. Et quidem Lib . ///• 

Hir osque , ait , Dei appellatione significavit 
Spiritus Sanctus , et eum , qui ungitur Fi - 
lium , et eum qui ungit , idest Patrem . Et 
Lib. 11 quum obiter mentionem fecisset 
Danielis Deum verum adorantis k : Qui igitur 3 

• * . h 

inquit , a prophetis { idorabatur Deus vivus , 
hic est vivorum . Deus , et Verbum eius , qui 
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ctissimi apud Eusebiu ca-Hist. Lib. V. cap* 
XXFIl . ubi Artemonem confutabat , a <JUQ\ 
Christus quasi merus homo lacerabatur. Suf- 
fragatores enim , et commilitones sibi adver^. 
sus hanc pestem adsciscit plurimos , Mel.to- 
nem quoque : Ac fortasse id, quod dicunt, 
credibile - videretur , nisi eis refragaren- 
tur , ■ primum - quidem Sacrae Scripturae , 
deinde fratrum quorumdam scripta , Ficto- 
ris aetate antiquiora ; quae illi adversus 
Gentes , et. adversus sui temporis haereticos 

pro veritatis defmsioncscripsermt.lustinwn 

intelliga , et Miltiadem , et TaUanum, et Cle- 
mentem , aliosque complurimos ,■ in quorum 
omnium libris Christi ' Divinitas astruitur. 
Nam ' Irenaei quidem , et Melilonis , et re 
quorum scripta , quis ignorat , in quibus , 
Christum Deum simul , atque hominem' prae- 
dicarunt ? Psalmi quoque , et cantica' Fra- 
trum iampridem a fidelibus conscripta , Chri- 
stum Verbum Dei concelebrant , Divinitatem. 

ei tribuendo . • • " ~ ■ ... 

XI. Insignia quoque , et clarissima Divini- 
tatis Christi documenta in suis: libris sparsit 
Clemens Alexandrinus , qui Saeculum II. 
claudit. Christum enim millies Deum adpcl-. 
lat' , et Lib. 1. Paedagogi cap. V. Q ma- 
gnum Deum ! o perfectum Puerum 1 Filius 
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in Patre , et Pater in Filio . Duplicem ibi- 
dem cap . III. in Christo distinguit naturam, 

, Divinam , huma namque : In omnibus pro- 
dest Dominus , et ut homo , et ut Deus , 

_ 7 I 

peccata quidem dimittens ut Deus ; fte pec- 
cemus autem , instituens ut homo . Sed cla- 
rius alias dixerat, Christum ante adsumptam • 
carnem fuisse illum ipsum Deum qui -Est , 
seu qui est ipsum Esse , et in eo qui Est , 
hoc est in Patre fuisse : Jpparuit autem nu- 
per , qui prius erat Servator Apparuit 
Qui Est , in eo Qui Est , quoniam Ver- 
bum , quod erat apud Deum , Doctor appa - 
% % 

ruit , per quem omnia sunt fabricata . Et 
inferne : Est enim Dei imago eius Verbum ; 
et Filius mentis legitimus divinum illud Ver- 
bum , lucis lux archetypa .... Verbum 
Dominum , qui revera est Deus manifestissi- 
mus . Haec ex Clemente decerpsisse satis sit, 
huiusmodi enim argumentis quaqua versus e- 
laboratissima eius scatent scripta. 

XII. His omnibus succensere nunc* vellem 
Origenem , qui Clementis Alexandrini audi- 
tor fuit , nisi me terreret Hieronymus , qui 
in Epistola ad Pammachium , et Oceanum 
de sexcentis prope erroribus Origenem accu- 
sat illamque perimit quorumdam causatio- 
nem:-, damnari non posse- Origenem , .qui in 
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Nicaena 'Synodo damnatus non erat , quibus 
respondet : De, Ario . tunc , rcon Je 0 rigent 
quaestio fuit ; Quamquam latenter Origenem 
Patrem Arii percusserunt . Liceat autem nji- 
hi saltem Athanasium hic producere 7 qui O- 
rigenem Arianis obiicit in Epist. de DecreL 
Nicaen . Sjnod, . (71). Verbum . porro aeter- 
naliter esse cum Patre , neque alterius es- 
sentiae , aut substantiae , Patrisque sui pro- 
prium Filium , wtf sancitum est ab illis , 

Synodo interfuerunt ; licebit denuo ex la- 
borioso illo Ori gene audire . Quae enim di- 
sputandi , certandique gratia scripsit , ea rco/i 

1 , • • 

quasi ipsius sint verba , awt quasi ipse ita 

‘ . > 

( >* / • . • 

\ 

(71) Non ( aliunde haec tanta mihi videtur 
exorta inter Athanasium, et Hieronymum dissen- 
sio in excusandis , vel laudandis Origenis operi- 
bus , quam ex ipsius secum Origenis conflictatio- 
ne. Tam multa namque scripsit, tam multa pere- 
gregie ,~tam multa oscitanter, ut diversissima ne- 
quiverint non esse hominum de eo iudicia. Vnde 
Hieronymus in eadem Epistola ait 5 Mille , et am- 
plius tractatus , quos in Ecclesia locutus est , e- 
didit . Innumerabiles praeterea commentarios , quos 
ipse appellat ropovs. Quis nostrum potest tanta \ 

legere , quanta ille conscripsit ? Interdum magnus 
% " * * ■ 

dormitat Homerus . Verum opere in longo fas est 

obrepere somnum . , . ' . v v 


> 
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Sentiat , sed eorum , qui cum eo contentio* 
sius disputarunt accipienda sunt. Haec igi- 
tur laboriosi illius Origenis sententia est *. 
Si est inquit r ulla ■ imago invisibilis Dei , 
ipsa quoque imago invisibilis fuerit ; imo hoc 
quoque ausim addere , quod cum sit ille si- 
militudo Patris , fieri- non posse ut fuerit 
quando non fuerit. Quando , enim - Deas , 
qui secundum Joannem angelis tam lux 

dicitur , splendore canuit suae • Maiestalis ? 
ut quis audeat Filio principium adscribere , 
quasi antea nondum existenti ? quando autem 
fion erat ineffabilis illa , innominabilis , iwc- 
narrab ilis que Patris subs tantiae Imago , For- 
ma , Ratio , quae Patrem cognoscit ? Co- 
gitet secum quicumque audebit dicere , erat 
quando non erat Filius ; se hoc ipsum dice- 
re , erat quando Sapientia non erat , quan- 
do ratio non erat,. quando vita non erat . 

• XIII.. Post medium saeculum XIII* Diony- 
sius Alexandrinus floruit. Hic (■ verbis utor 
Athanasii Lib. de Sjrnod .; ) contra Sabelliuni 
scribens , et Salvatoris ministerium in carne 
.pluribus verbis exponens , iisque convinceris 
Sabellianos , refellensque Patrem non .fuisse 
/carnem factum , sed Verbum eius fuisse quod 
carnem induerat , quemadmodum a Ioanne 
dictum fuit ; et in suspicionem raptus, quod 


\ 
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Filium ' creaturam liaminasset, eumque factum 
esse , et non consubstantialem Patri dixisset « 
ad Dionysium Episcopum Romanum pro de-* * 
fensione criminis ita scribit , se non dixisse 
Filium esse factum , quem Patri consubstan- 
tialem confitebatur. Porro nihil hac Dionysii 
historia illustrius ad comprobandam antiquam 
traditionem , quae in duabus Principibus 
Ecclesiis Romana scilicet, et Alexandrina de 
vera Iesu Christi , ac consubstantiali Divini- 

N 

tate vigebat (72). Praeclarissimum autem ", 

(71) Dignissimus qui in hanc rem conferatur 
Magni Atlianasii libellus singularis De Dionysii 
sententia adversus Arianos . Id primum Dionysia- 
nae fidei argumentum obtendit Athanasius , quod 
numquam ab aliis Episcopis de errore ullo con- 
victus sit ? Magni certe argumenti est nihil eos 
veri dicere , et calumniis virum premere \ quod 
ille numquam ah aliis Episcopis de impietate con- 
victus est , neque haeresim propugnando ah Ec- 
clesia secessit \ sed in ea cum pietate obdormivit , 
quodque eius memoria hactenus cum Patribus huc 
usque celebrata est , et in catalogum relata \ qui 

si cum istis eiusdem opinionis fuisset , aut si Seri- 

• • , * 

ptorum rationem non reddidisset , minime dubium , 
quin eadem , quae illi , passurus fuisset ♦ Mox ad 
Dionysii epistolam propius accedit , invicteque o- 
stendit , nihil Dionysio commune fuisse cum Ario; 

* 1 i - » • 

immo in Arianos irruit , qui sibi de Dionysio 
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£t oppido insignem Dionysianae huius epn 

stolae locunriam supra recitavi : Cap. FU 

\ • 

pag.'‘i 28. quem omnino conferas. 

'XIV. Superest , ut de Gregorii Neocaesa- 
reae in Ponto Episcopi fide nonnihil dica- 
mus. Sed celebris est illa fidei confessio , 
quam supra adtulimus Cup . IJf. pag . 6p. , 
et qua nihil profecto expressius desiderari 
potest ad Iesu Christi Divinitatem confir- 
mandam., Nisi quod piget , quod tantum 

monumentum in dubitationem revocare aude- 

% 

»■■■ — ■ ■ . ■ « — ■ — »■ «» " ■ ■ ■ 

isto , quasi suffragatore suo blandiebantur , qui 

infensissimus illis reapse erat , qui consubstantia- 
lem Patri Filium adfirmabat. Verba hinc Dionysii, 
quibus Ariana haeresis nondum exorta praefocari 
videbatur , interserit Atbanasius. Nurnqua/n fuit 
J) eum non esse Patrem . Semper Christum fuisse 
Verbum , et Sapientiam , et Virtutem . Neque e- 
jiim cum haec antea non genuisset Deus , postea 
genuit $ yap rsrccv txyovos at 0 Qeos eivt 
EtfxiSoftOWOxrO' Sed neque a seipso Filius est ; 
sed a Patre habet esse, Iam quia splendor est ae- 
ternae lucis , omnibus modis Jpse quoque aeter * 
nus est . Luce enim semper existente , certum est , 
et splendorem semper existere\ eo enim ips 0 lucem 
esse , quo splendeat , inlelligitur t non enim fieri 
potest , ut lux non luceat . Haec obiter de Diony- 
sii fide dixisse satis; qui plura optat, adeat Na- 
salem Alexandrum Diss, XIX . in Sacc. JIL 
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ant noiinulli novi Ariani , eo quod nec Eu- 
sebfus . nec Hieronymus , nec Sophronius e- 
ius meminerint. Sed silentio Eusebii opponi-: 
mus S. Gregorii Nysseni auctoritatem , qui 
in vita Gregorii Neocaesariensis testatur, sua 
adhuc ' aetate liuiusmodi fidei professionem 
in Neocaesariensi Ecclesia legi solitam. Op- 
ponimus Kuffinum . qui eius meminit Lib. 
VH.-Hist. Eccles. ccip . XX EI. opponi- 
mus et Synovium V. generalem. Eusebius au- 
tem nec alia memorat S.. Gregorii opera , 
unde mirum non est , quod et de hoc silue- 
rit. Silente autem Eusebio , tacuit et Hiero- 
nymus , qui unice sibi Eusebii historiam pro- 
posuerat , tacuit et Sopbronius (73) qui non- 
nisi Hieronymum interpretatus est. 

XV. Atque baec est Orientalium Patrum 
fides , qui ante Arianorum dissidia , ante 
Nicaeni Concilii tempora vitam egerant. Ni- 
mirum hinc videt quisquis quam merito de- 
sperarent Ariani ullum se patronum posse in- 
venire inter antiquos Scriptores Ecclesiasticos. 


(7 3 ) Sive quisquis Auctor fuerit Graeci Cata - 
logi Scriptor . Ecclesiast, qciem Sophronii nomine 
Erasm us edidit Basileae anno 1S26. reclamante, 
et obstrepente Isaaco Vossio in Notis ad Epist . 
E» Ignatii pag. 35 ^. , 

Tom. III. 1 5 
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•* • r> SECTIO VI. 

* 1 N ; - ■ 

Christi Divinitas ex Occidentalium j 

Patrum Ani e -Nicaenorum tra- 
ditione probatur . 



1. Constantissimae Graecorum Patrum de 
Christi Divinitate traditioni consonam Latino- 
rum fidem subnectimus, atque Tertullianum 
ipsum inter primos producimus, ne quis cum 
Petavio Arianae haeresi eum iniuste putet 


praelusisse (74)* Quid? vel uno Tertullia- 
neo testimonio quidquid in ipso Nicaeno con- 
sensu definitum ; quidquid a Graecis , Lati- 
nisque : Patribus de consubstantialitate Filii 
dictum est , abunde confirmabo. Sermo er- 
go et in Putre sernper , sicut dicit : Ego 
in Patre . Et apud Deum semper , sicut 
scriptum est : Et 'sermo erat apud Deum . 
Et nunquam separatus a Patre , aut alius 
a Patre : quia Ego et Pater unum sumus . 


« 


’ ’ ( 7 4) Celeberrimi huius Africani doctoris Apo- 

logiam multi mullis pertexuerunt. Doletque fere 
' omnibus , quod hic a Petavio Libi /• de TriniU 
cdp» Ei num. 5. Arianam kaercsini impietate) et 
absurditate superasse dicaturi 

«*■ \ * 

, . , . s 
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j Haec $rit probola veritatis , * qua prolatum 
dicimus Filium a Patre , sed non separa - 
tam. Protulit enim Deus sermonem , • quem- 
admodum etiam Paracletus docet , -sicut ra- 
dix frutice ni •> et fons fluvium , ei Sol ra- 
dium. Nam et istae species probolae sunt 
earum substantiarum , ex quibus prodeunt . 
Nec dubitaverim Filium dicere , ei radicis 
fruticem , ei fontis fluvium , et Solis radium: 
quia omnis origo parens est : et omne , quod 
ex. origine profertur , progenies , esi : multo 
magis sermo Dei , qui etiam proprie nomen 
Filii accepit : nec frutex tamen a radice , 

Tzec fluvius a fonte , /zee radius a Sole di- 
scernitur , s/cwi /zec « Deo sermo. Igitur se- 
cundum horum exemplorum formam profiteor 
duos dicere , Deum et Sermonem eius , Pa- K 
irem et Filium ipsius. Nec et radix , etfru 
lex duae res sunt , sed coniunctae. Et fons , 
ei flumen duae species sunt , sed indivisae. 

' V 

jEi So/ , ei radius duae formae sunt % sed 
cohaerentes. Omne quod prodit ex aliquo , 
secundum sit eius neces se est , de quo pro- 
dit ; non ideo tamen est separatum . Secun- 
dum autem ubi est , duo sunt : Et tertius 
ubi est , ires s«rci* Tertius enim est Spiritus 
a Deo , ei Filio , sicut tertius a radice f 'ru- 
ctus ex frutice. Et tertius a fonte , rivus ex 
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flumine. Et tertius a Sole , apex e£ radio * 
Nihil tamen a matrice alienatur , a qua pro- 
prietates suas ducit . Ita Trinitas per conser- 
tos , et connexos gradus a Patre decurrens , 
et monarchiae nihil obstrepit id , et owovo- 
(M&S statum protegit . 

• II. Millies praeterea Africanus doctor Cliri- 

stum Deum adpellat , et Deum cie Deo , po- 
tissimum vero in Apologetico cap . XXI * et 
in Lib . de Carne Christi cap . K . quo loco 
duas in Christo naturas, divinam humanam- 
que aperte distinguit , inquiens : Itaque utri - 
usque substantiae census hominem et 'Deum 
exhibuit : /une natum , inde non natum \ hinc 
carnem , inde spiritualem ; /nnc infirmum , 
inde praefortem ; /iwc morientem , /We vi- 
ventem. Quin et Christo non tantuiu Dei no- 
xnen tribuit , sed omnia Patris adtributa in 
contr. Praxeam cap . ATK 7/. Nomen Pa- 
tris Deus omnipotens , > altissimus , Dominus 
virtutum , Israelis , qui est , quatenus 

ita Scripturae docent . //aec dicimus et in 
- Filio competisse .... Omn/a , inquit , Pa- 
tris mea sunt . Cnr no/2 e* nomina ? Ac de- 
inceps aeternitatem , et immutabilitatem eidem 
vindicat , quae omnia ex iis descendunt , quae 
antea edixerat ibidem cn/>. /7^., Filium non 
aliunde deduco , quam' de substantia Patris } 


f 
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Et cap. XII. Ubique teneo unam substan- 
tiam in tribus cohaerentibus . 

III. Jam vero criminationum summa , quam 
adversus Tertullianum eius adeusatores obten- 
dunt , in eo stat, quod contra Praxeam di- 
xerit ; Pater tota substantia , Filius vero de - 

* % ; 

rivatio totius , et portio , sicut ipse profitetur : 
quia Pater maior me est. Sed haec quando * ' 

leges , ne uno verbulo eum putes tot tanta- 
que labefactasse consubstantialis documenta su- 
perius relata. Patrem dixit esse totam substan- 
tiam , Filium autem portionem , non certe 
quasi substantia Patris , quae simplicissima , 
et indivisibilis est , secta sit in portiones. Quis 
enim suspicetur , homini doctissimo tam ab- 
surdam insedisse opinionem ? Portionem uti- 
que dixit , sed eo vocabulo derivationem in- 
nuit , vel participationem , quam nos proces- 

• » •* I 

sionem nominamus , ut ipse suimet interpres 
est dum subdit : Sic et Pater alius a 'Filio 
dum Filio maior : dum alius qui generat, - j 

alius qui generatur : dum cdius , qui minii y 
alius qui mittitur : dum alius qui facit , alius 
per quem fit. Ita sane constabit sibi scriptor 
iste clarissimus , alias turpissime , secum con- 
flictabitur , v et in eo maxime , quod toties ab 
eo inculcatum est , Deum esse id , quod sum- 
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mum magnum est 9 ut maius nihil esse pos- 
sit , immo nihil aequale. 

IV. 3Non minus luculenter cie Christi Divi- 
nitate edisseruit Novatianus Presbyter , a . quo 
grande volumen de Trinitate habemus, quod 
Hieronymus quasi eftiropw operis Tertulliani r 
adpellat. Ex hoc unum omnium locupletissi- 
muni depromimus testimonium'': . Tum Scri- 
ptura ( inquit cap . XI» ) etiam Deum .ad- 
nunciat Christum , quam etiam hominem ip- 
sum adniinciat Deum tam hominem descripsit 
Jesum Christum , quam etiam Deum quoque 
descripsit Christum Dominum. Quoniam nec 
Dei tantum illum < dium esse proponit , se 
et hominis ; nec hominis tantum dicit , se 
et Dei referre consuevit : ut dum ex utroque 
est , uirunique sit i ne si alterum tantum sil, 
alterum esse non possit . . Ut enim praescripsit 
ipsa natura hominem, credendum esse , q vl 
ex homine sit ; ita eadem natura praescri it % 
et Deum credendum esse , qui ex Deo sit . 
ne si non et Deus fuerit , cum ex Deo sit- 
iam nec homo : s sit , licet ex homine fuer»* > 
et in alterutro utrumque periclitelur , dum 
alterum altero fidem perdidisse convincitur » 
V. Expressiora tamen , ' et splendidiora Dei- 
tatis Christi documenta nobis Sanctissimi 
tyris Cypriani opera praebent. Scripsit is duos 
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testimoniorum ex Sacris Scripturis libros ad 
Quirinum ; 'quorum in altero tam clare, va~ 
lideque Christi Divinitas , aeternitas , aequa- 
litasque cum Patre firmatur* ut nihil deside- 
rari possit nobilius. Pauca inde - decerpam : 
Quod Deus Christus in Genesi ad Abraham . 
Et vocavit eum Angelus Domini de Caelo 
. . . „ Quod Deus Christus in Genesi dixit 
ad Iacob : Fac illic altare Deo .... Item 
Baruch v Hic Deus noster , et non deputa- 
bitur alius absque dio . . i Posthac in terris 
visus est , et cum hominibus conversatus est . 
Et in Ps. , XLIV . , Thronus tuus Deus in 
saecula saeculorum . . . V nxit te , Deus , 
Deus tuus oleo exaltationis super participes 
tuos .. Et in Ps . XLV. Vacate ^et videte 
quoniam Ego sum Deus . . . ; In principio 
juit Sermo , et erat apud Deum , et Deus 
erat Sermo . . . r P hornas dixit illi Dominus 
meus , et Deus meus . . . Ego Dominus Deu$ y 
hoc nomen mihi est , claritatem meam alteri 
non dabo . .. Quod hoc futurum esset si- 
gnum nativitatis eius , ut de Virgine nasce- 
retur homo et Deus , hominis et Dei Filius 
. . . Quod homo et Deus Christus ex utro- 
que genere concretus , ut mediator esse in- 
ter nos et Patrem posset . .De Cypriani igi- 
tur sententia non est cur ambigatur.- 
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YI. Ati Lactantium nunc sermo noster con- 
vertitur , cuius doctrinam Tertullianeae adfi- 
nem criminantur. Vno at ego contentus ero 
testimonio , ut et Lactantii fidem adstruam , 
sirnulque et suspiciosorum hominum crimina- 
tiones diluam. Haec ille nimirum Lib . //. In- 
stitut. cap. XI Xo Cum dicimus Deum. Pa- 
trem , et Beuru Filium , non diversum dici- 
mus , nec utrumque secernimus , quia nec 
Pater sine Filio nuncupari ; nec filius po- 
test sine Patre generari. Cum i gilur et Pa- 
ter Filium faciat , et Filius Patrem : una 
utrique mens , unus spiritus , una substan- 
tia est : sed ille quasi exuberans fons est , 
hic tamquam defluens ex eo rivus : ille tam- 
quam Sol , hic quasi radius a Sole porre- 
ctus , qui quoniam Summo Patri et fidelis 
et carus est , non separatur , sicut nec ri- 
yus a fonte , nec radius a Sole ; quia et 
aqua fontis in rivo est , et Solis lumen in 
radio : ' aeque neque vox ab ore seiungl , nec 
virtus , aut manus a corpore divelli potest . 
v Quaeso haec qui audiat , Lactantiumne putat 
loquentem , an potius Athanasium , vel Na* 

zianzenum ? Sane orthodoxa sunt , et plana, 

* — 

et expressa, et valida ad Filii Divinitatem, 
et eum Patre aequalitatem tuendam. 

Vll. Post Lactantium , testem Divinitatis 

• * * 
i , 
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’ ’ **. * 

Christi producimus Arnobium seniorem , qui* 
Diocletiano Imperante , apud Africam Siccae. 
Rhetoricam docuit , scripsi tquc adversus gcn-* 

tes volumina ponderosissima'. Vide ut hic Lib, 

I. Christum profitetur maximum Deum , ut 
qui cultu , qui maximus excogitari potest * 
prosequendus sit: Digna de- dignis sentio 7 
contumeliam nomini nullam facio divino , et 
quid cuique debeatur vel personae , vel ca- 
piti , inconfusis gradibus , atque auctorita- 
tibus tribuo . Ita ergo Christus non habea- 
tur a nobis Deus ? nec qui omnium alioquin 
vel maximus potest excogitari , divinitatis 
afficiatur cultu , a quo jamdudum tanta, et 
accepimus dona viventes ; et expectamus > 
dies cum - venerit , • ampliora . • Et Lib. II. 
Christus ( inquit Gentiles alloqucns ) vobis 
invitis Deus , Deus , inquam Christus ;• hoc 
enim saepe dicendum est , ut infidelium dis 
sili at , el disrumpatur auditus . 

VIII. Addam et Zenonem Veronensem Epi- 
scopum testem, qui sub Gallieno passus pro 
Christo, scribitur (7 5). Igitur , inquit ^ inef- 
fabilis illa y incomprehensibilisque Sapientia 
' Sapientiam , • Omnipotentia Omnipotentiam 


$ 


(^5) Zenonis sermones* Venetiis. . priniO' prodie 

runt an. MDVIIL- Veronae vero anno MPLXXXFI. 
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propagat. De Deo nascitur Deus y de In- 
genito Ingenitus , de solo solus , de toto 
totus t de vero verus \ de perfecto perfectus* 
Et rursus Totum Pater * totum possidet 
F dius : unius est quod amborum est : Et 
iterum Filio cum Patre originalis, perpetui- 
que regni una possessio , coaeternitatis , om- 
ni potenti aeque una substantia , una aequa- 
litas ; Si quid Filio detraxeris , ad Patris , 
cuius habet totum , injuriam 'pertinebit \ nec 
est in illo aliquid quod sit inferius , quia, 
sicut Pater , p/aj potest habere nec mi- 
nus \ Sane quid amplius, aut illustrius , vel 
quid magnificentius ad aeternam Filii genera- 
tionem. f Divinitatem , aequalitatem cum Pa- 
tre , vel cogitari potuerit , vel dici , non video. 

IX. Atque haec sunt , quae sentiebant , prae- 

» ^ 

dicabant , scribebant Patres trium priorum 
ante Nicaenam Synodum saeculorum. Jam nunc 
concludamus Athanasii verbis , quibus Arianos 
adloquitur in libro de Synodi Nicaenae de- 
cretis : Ecce nos demonstramus , istiusmo- 

di sententiam de Christi Divinitate a Pa- 
tribus ad Patres , quasi permanas esse tra- 
ditam. V os autem , o novi luci a ei , et di- 
scipuli Caiphae , quos demum assertionum 

■ i •* 

vestrarum Patres ostendere valetis? Tmo 
me unum quidem ex prudentibus , et corda - 


\ 
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tis nominare possitis cuncti enim vos aver- 
santur , praeter unum diabolum , 'qui solus 
huius defectionis vobis auctor fuit. 

/ 

*»•/', % t s 

Sectio VII. 

*■ i 

' 1 . . » r . „ • 

De voce opoaaiov sive consubstantialis 9 
quam velati Catholicae fidei tes- 
seram Nicaeni Patres statue- 

► ’ * . 

runt , disputatur . 


I. Christi Divinitate quaqua versus validis-* 
simis quibusque argumentis firmata , reliquum 
id modo videtur , ut de oposaiov consubstan- 
tialis vocabulo nonnihil dicamus , quo tam-, 
quam evaginato gladio nefandae Arianoruru 
hueresis caput in Nicaeno consessu amputatum 
est. In primis autem illud animadvertendum, 
opoxoiov nomen longe ante Nicaenorum . Pa- 
trum aetatem ab insignibus Episcopis , et di- 
sertis Scriptoribus usurpatum , ut auctor est 
.Eusebius Caesariensis apud Socratem Ilist. 
Cedes. Lib . /. cui S. Athanasius adstipula- 

tur in Libro de decretis Nicaenae Synodi, et 

/ 

in Apologia Dionysii Alexandrini adversus 
Asianos , ubi Dionys uni Patriarcham Alexan- 
drinum in - epistola ad cognominem Dionysium 
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Romanum Pontificem testatur dixisse , Cliri- 
stum esse opoxaiov ro dso consubstantialem Deo , 

, j -* , , 

quodque Pontifex ab eo exigebat. Vnde con- 
sensus duarum Principum Ecclesiarum constat, 
Romanae scilicet , quae mater est , et magi- 
stra , et Alexandrinae , quae primum sane post 
Romanam obtinebat locum. Quid' quod et 
Theognostum antiquum et eruditum Scripto- 
rem testem A tha nasi us idem producit , quippe 
in secundo Hjpotjposeon Filium dixit non 
ex non ext antibus , sed ex Patris substantia 
productum esse (76). 

II. Non inficior autem opoxaiov vocem ab 
haeretico homine Paullo Sarnosateno usurpa- 
tam, atque ab 'Antiocheni Concilii Episcopis 
damnatam (77). Sed neminem ignorare arbi- 

(76) Quamvis mulla vetera Ecclesiastica monu- 
menta desiderentur, de quorum iactura merito do- 
Jemus , offendimus tamen huiusmodi vocem apud 
Tertullianum, qui in Lib. adversus Prdxeam cap. 
JI. Patrem, et Filium , et Spiritum Sanctum unius 
substantiae esse dicit , quod tantumdem valet ac 
Of^OBOiov. Eamdem praeterea vocem ab Origene 
usurpatam testa utuj,* jRufinus Lib. de adulterat . 
libror . Origenis , et Pamphilus in yJpolog . pro 
Qriger ? . * 

(77) Non omnino tamen constat, huiusmodi vo- 
cabulum 'in Antiocheno Concilio damnatum, iiu- 


V 
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tror , non in eo sensu, quo. in Nicaena Sy+ 
nodo accepta , et consecrata fuit , eam repu- 

mo ut , quod sentio, ingenue dicam , inverisimilo 
prorsus mihi videtur. Et I. certum eat , ante' de- 
cem plus minus annos Dionysium Alexandrinum 
apud Dionysium Romanum Pontificem accusatum, 
quod Filium non dixerat Patri consubstantialem , 
unde ut fidem suam purgaret Filium Patri consub- 
stantialem confessus est, ut patet ex Alhanasio in 
Epist. De sent. Dionys. et in Decret. Syn, Ni - 

caen. qui perinde id saepius Arianis obiecerat. An- 
*■ * _ - ^ 
ne igitur credas , rem hanc celebrem usque , et 

usque Patres Antiochenos ignorasse ? V ei si non 
ignoraverint , credas tu Antiochenos Patres dua- 
bus Principibus Ecclesiis restitisse , eamque dam- 
nasse vocem , qua Christi Divinitas a Romana , et 
Alexandrina Ecclesia declarata fuerat ? II. Ecquem 
non moverunt lapidem Ariani contra banc vocem? 
Nullam tamen eius condemnationis mentionem fe- 
cerunt , quod certe non praetermisissent longe pon- . 
derosum argumentum. Nec porro , quod magis est, 
huiusmodi damnationis meminit Eusebius , qui So- 
crate teste Lib. /. Hist. Eccles . capn Vlll.^dixx 
multumque huic voci reluctatus est. Viderat hic 

j 

Synodicam Concilii Antiocheni epistolam , cuius 
fragmentum nobis exhibuit Lib . VII . Hist . Eccles < 
cap. XXX, quomodo autem vocem oppugnaturus, 
damnationem non opponit ? .Quod si. Athanasius , 
Hilarius, Basilius aperte dicant hnnc vocem in An- 
tiocheno Concilio damnatam fuisse , facile est, quod 


/ 
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cliasse Sarlctissimos illos Patres , sed ut ut 
Paullus Samosatenus prava interpretatione de- 
torserat,.; Quam rem non est cur multis sua- 

\' ^ * - \ 

deam. Testem enim .locupletissimum invoco 
S. Hilarium Ltb. de Sjnod. nam. LXVIII . 
a quo habetur , cum Sabellid sensisse Samo- 

sa tonum , quippe Filium ita Palrfconsubslan- 

* > 

tialem praedicabat , ut nec Persona distingue- 
retur , et Patrem, et Filium nonnisi, duo esse 
eiusdem essentiae nomina. 

III. Q uae porro caussa fuerit v cur eam po- 
tissimum vocem sanxerint , et tamquam Or- 
thodoxae fidei tesseram esse JNieaeni Patres 

♦ 

voluerint , disertissimis verbis in eo , cuius 
saepe meminimus libro , Sanctus Atlianasius 
docet. Quum enim in eo consessu Catholici 
Episcopi de 'Certa quadam verborum formula 


a Serniarianorum fraudibus decepti fuerint. Et 
quidem Athanasius Synodicam Aniiochenorum PP. 
epistolam se non vidisse aperte testatur in Lib. de 
sjnod . Quoniam ( ut ipsi dicunt , nam Epistola 
penes me non fuit ) (jui Samosatensem damnarunt 
Episcopi , scripto tradidere Filium non esse con~ 
substantialem Patri . . . Quod si epistolae , quam 
illos scripsisse dicunt , mihi copia fuisset , existi- 
mo plures me deprehensurum fuisse causas 5 cur 
beati illi ita scribere coacti sunt .Idem de Hilario 
dicas , et de Basilio. 
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Stabilienda meditarentur , qua veram fidei pro- 
fessionem- conciperent , in primis quidem Fi- 
lium esse Deum de Deo confessi' sunt. Quam 
.confessionem quum Ariani, Eusebio Nicome- 
diensi monitore , non abhorruissent , vel ideo 
quod res omnes creatae perinde sunt a Deo; 
opportune Patribus illud addere visum est , 
Filium esse potentiam , et imaginem Patris \ 

eicjue per omnia similem,, et immutabilem . 

- * * ^ ' 

Verum quum neque huiusmodi confessioni 
subscribere detrectarint captiosi , et omnium , 
perversissimi haeretici ad tantam extinguen- 

, i 

dam pestem communi suffragio opo&aiov vo- 
cem strenuissimi illi Patres antiquae fidei pro- 
pugnatores receperunt , ut non solum Patri 
similis Filius , .sed eiusdem omnino cum illo 
naturae , essentiae , ac suhsantiae credere- 
tur (78). .. ... 


(78) Ridendus maxime heic Ioannes Clericus , 
qui nos hinc Consubstantiali stas adpellat. V tinam 
non ita desiperet iste ! Ceterum iamdudum cusa 
huiusmodi nomenclatura ; nam Ariani testibus Ba- 
silio Epist. CCXXII. et Maximo Dial og. 1 \ ca- 
tholicos ’ vocabant opoxaicuSTttS. Atque huc facit 
Augustiui illud Lib. contra Serm . Arianor . cap • 

XXI , Ecce qui nos quasi macula novi nominis vo~ 

* ^ * 
eant homousianos , nec scipsos , cum ita sentiunt y 

intuentur insanos. 
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IV. Atque haec illa vocula fuit , quae ad- 
versariorum adprime petiit iugulum, et cuius 
ostentatione turbatus est cum suis gregalibus 
promus ille condus Arianae perfidiae Euse- 
bius INicomediensis , qui Ambrosio teste Lib, 
III . de fide in quadam epistola scripsin Si 

0 y 4 1 

verum- Dei Filium , et increatum dicimus , 
homousion cum Patre incipimus confiteri . Et 
quas hinc contra istam vocem non tragoedias 
excitarunt? Vt serpens ( inquit Epiphanius 
Haeres . LX1X . ) bituminis odorem refugii' 
aut cervae halitum , aut lapidis suffitum , 
aut styracis suffitum ; sic , Arius , et Subd- 
itus illam veritate constan\em consubstantialis 
professionem exosam habet . AthanasiuS vero 
in Lib . rfe Synod . opoxcnov vocem columnam , 

V 00 ' , 

vel cippum adpellat , quo illorum impietas 

proscribitur y ac velut trophaeuni de ea su - 
. » * v 
. perata , prostrataque statuitur / 

V* Quamobrem nullum non movere Iapi- 
dem , 'nullos neque impetus adversus hanc vo- 
cem facere conati sunt , quam vel exeihdere, 
vel ab usu Christianorum eripere uno , et al- 
tero futili argumento satagebant- In primis 

• t 

vero , quominus opozcnov nomen reciperent , 
Scripturas opponebant , in quibus nullum eius 
vestigium habebatur. Sed quis facile dixerit 
quantum acervum dictionum , quae nusquam 


i 


Digitized by Google 


I 


■ CAP. XllI. dS ss. trinitatis mysterio 341 
5 n Scripturis occurrunt^, Arius accumulaverit? ; 
i Quot impias , nefariasque non adhibuerint- 

3 * haeretici ? Merito hinc inquiebat Hilarius' in 

* Lib. contra . Constantium Augustum . Aria - 
num : Vbi impietatis occasio patet , novitas 
i, admittitur y ubi autem religionis maxima et 
sola cautela est , excluditur . Ver imitamen» 
t ut advertit Athanasius in eo , quem, saepe, 
memoravimus libro de decretis ^ Nycaenae 
Synodi , etsi totidem syllabis in Scriptura vox 
ista non cortipareat eius tamen vis et sen- 
tentia nonnisi in Scripturis» reperituiv Nam 
Filium a Patre procedere , et eius unigenitum, 

Jj ac verum propriumque ' esse Filium Sacrae 
Litterae testantur , quibus adprime rou opouGiov 1 
nomen exprimitur. .Vnde Sanctus Gregorius 
Nazianzenus argumentabatur Orat. XI. Si ita 
credendum est , cur non ita profitendum ? 
Quid quod Nycaeni Patres unicam hanc vo- 
cem , quasi divinitus inspiratam » adhibere 
coacti sunt , ut ad extremas incitas redigeren- 
tur Ariani , qui insignes simulandi , et dissi- 
^ mulandi artifices quaecumque alia vocabula 
jj - in perversum sensum detorquebant. Cuius rei 
-testem profero Atbanasium : p^ocisistius Ex- 
quisita ratio cum omnem ipsorum simulatio- 

jt * _ - ' 

nem , siquidem illum dicant ex Deo esse * 
redarguit : tum omnes eorum argutias , qui - 
Tom. III. 16 
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. bus -simplices circumveniunt , excludit. Sane 
quum omnia fucis r lenociniisque sophisma* 
tum ; adulterare ,, et immutare possint ad 
arbitrium , solani hanc dictionem , ut quae 
ipsorum convincit haeres im * , reformidant ; 
quam quidem Patres pro munimento , «r- 

ce contra omnia illorum impia commentu scri- 
ptam obiecerunt. 

' • VI. Praeclusis igitur Arianorum cavillatio- 

- % V * ' • 

nibus , quum Deus, sit ipsum quod est, ac 
Filius de eo sit ipso * quod Deus est , ve- 
rusque Filius in Patre , et in eo Pater i ideo 
homousion consubstantialem Patri Filium cum 
Nycaenis Patribus fatemur. Quemadmodum 
■ ipse Dominus ait : loan. XIV. EGO. IN PA- 
TRE, ET PATER IN ME. Et Iotvi X. EGO 
ET PATJER UNUM SUMUS. Et loan. XV I. 
EGO DE PATRE EXIVI. Et ibid. XI V. QUI 
ME VIDET VIDET ET PATREM. Haec 
. qui audit , y nisi vel insanire , vel blasphemare 
velit , certe .Filium non erepovaiov alienae sub- 
stantiae > sed omnino p//o*$mv consubstantia- 
lem dicet. 'Porro quae contra ^ Arium valet 
vox , qui Christum creaturam esse > et ex non 
extantibus prodii ss e effutiebat ; valet et con-. 
tra Sabelli um, Samosatenumque , qui sub' una 
substantia unam personam mtelligebant. Vt 
eni m Basilius docet in Epist . CCC. A T ort 
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t / • ■ • •» 

iclem sibi ipsi consubstantiale est , sed alte - 
r«/« alteri . Proinde recte haec vox ac veli - 
g7(W admodum usurpatur , hy posta* 

seora proprietatem discernat , et naturae sine 
ulla diversitate communionem exprimat. 
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DE SPIRITUS SANCTI DIVINITATE 


\ - 


A . r ;, ; - 

I. XXrianis superiori capite domitis , pugnam 
adversus Pneumatomaclios integramus , qui Ma-- 
cedonio pseudo-episcopo Constantinopolitano 
duce , Spiritus Sancti Divinitatem impetere 

conantur. IIos ut facilius subigamus , non aliis 

* , • « " - 

pugnabimus armis, quam quibus eorum pe- 
tulantiam strenuo fregerunt S. Athanasius 9 - 
Didymus Alexandrinus , S. Basilius , S. Ara- 

• » t ' , c- i ' 

brosius ,;S. Ephrem Syrus, qui spissa , do- 

*» , . * . • 

ctissimaque volumina adversus hanc haeresim 
scripserunt. Tripartito autem agmine eos ado- 

i* «> 

riri opportunissimum erit , ut primo Spiritus 
Sancti Divinitatem ex iis Scripturae locis erua- 
mus , in quibus Deus et Dominus aperte ad- 
pellatur , tum ex iis characteribus , quibus 
proprie Divinitas consignatur , denique ex ope- 
ribus , quae a Deo solo fieri possunt. 
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• *..%„** 

Spiritum Sanctum Deum esse 9 Patri 

aequalem et Filio , ex nominibus 
Dei , et r Domini demonstratur. 

. . • * * » 

I. Qunm per Moseu , ac David , et Isaiam, 
et alios Prophetas Spiritus Sanctus loquutus 
esse referatur , I)eu.m .per ipsos loquutum esse 
Divinae profitentur oracula. David enimvero * 
quum dixisset Reg.,!* 23. SPIMTUS -PO* 
JBINI LOCUTUS EST PER ME.; mox quis 
sit ille Spiritus declarans subdit : DIXIT DEUS 
ISRAEL MIHI LOCUTUS EST . FORTIS 
" ISRAEL ., quo loco Spiritum -Dei , Deum es- 
se Israelis , apertissime vides. Eodem modo 
in Epist. ad Hebt . /. Deus* loquutus esse in - 
prophetis dicitur qui tamen ' Spiritus 'Sanctus 
> fuisse perhibetur Act. /. OPORTET IMPLE- 
RI SCRIPTURAM , QUAM PRAEDIXIT SPI- 
RITUS SANCTS PER OS DAVID DE IU- > 

V s , « ' . \ . * — v 

DA. Quod, autem Isaiae VI* - Dominus Deus 
exercituum loquutus esse dicitur VADE , ET 
v DICES POPULO HUIC , ! AUDITE AUDI- 
ENTES , ET NOLITE INTELLIGERE, id 
Paullus Apostolus Act. XXVI II • 25. a Spi- 
ritu Sancto pronuntiatum adfirmat : QUIA BE- 
NE SPIRITUS SANCTUS LOCUTUS EST 
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PER ISAIAM PROPHETAM AD PATRES 
NOSTROS, DICENS V VADE AD POPU- 
LUM ISTUM, ET DIC AD EOS , AURE 
AUDIETIS , ET NON INTELLIGETIS ( 79 ). 

-II, De • Judaeis praeterea in Ps. CV. di-' 
citur quod tentaverunt Deum in inaquoso; 
At-Deus ille , quem Judaei in deserto tenta- : 

0 m. s V 

runt , ab eodem Apostolo Paullo Spiritus 
Sanctus vocatur in Epist. ad Hcbr. 111. n. 

SICUT DICIT SPIRITUS SANCTUS ,, HO- 
DIE SI VOCEM EIUS AUDIERITIS , NO- 
LITE OBDURARE CORDA VESTRA V Ex 

* Y . . * 

quo ad Spiritus Sancti Divinitatem adstruen- 
dam , argumentum longe nobilissimum Grae- 
ci conficiunt Patres. Porro idem^ Apostolus 
Dei opera ac beneficia numeraturus , ea pro- 
miscue Deo , ac Spiritui Sancto tribuit DIVI- 
SIONES ( inquit ad Corinth. - I. XII. 4 • ) 
GRATIARUM SUNT , IDEM AUTEM .SPI- 
RITUS cet. DIVISIONES GRATIARUM 
SUNT , IDEM VERO DEUS , QUI OPE- 
RATUR OMNIA IN OMNIBUS, dis autem 

* v — 

(79) b 1 hunc modum argumentatur Gregorius 
Nyssenus Lib. /. contr. Eunom. Basilius Lib. IV. 
contr. Eunom . Idalius \ad Vanm. Cereal: cap. 
LI. Victor Vticensjs in Profcss, Jidei * Cyrillus in 
Exccrpt. da Sp. S. Paschasius Lib.^ E idc Sp • 
Sanet: cap. VI. Proclus Orat. XVI. 
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gratiis singulariter recensitis, ita deipunicon* 
eludit : IIAEG AUTEM OMNIA OPERATUR 
UNUS , ATQUE IDEM SPIRITUS , DIVI- 
DENS SINGULIS PROUT 'VULT. . 

\ III. At vero potissimum illud , ;et omnino 
invictum testimonium , quod plefique omi.es 
antiquorum , Patrum Mucedonianis opponunt , 
habetur in dictis jlpostolor ... T quo loco 

Petrus Ananiam sacrae pecuniae depeculato- 
rem obiurgaturus ait 1 ": ANANIA, CUR.TEN- 
TAVIT SATANAS' COR TUUM, MENTIRI 

TE SPIRITUI SANCTO ET FRAUDARE 

* • 

DE PRETIO AGRI ? Mox autem cui menti- 
tus sit , aperte declarat : NON ES MENTI* 
TUS HOMINIBUS , SED DEO ; ubi Spiri- 
tus Sanctus luculentissimis verbis Deus dici- 
tur. Nec minus insignis - est Apostoli Paulli 
' locus I. ad Corinlh. . in quo, fideles Teni- 
pium Dei adpellat ,\mox vero templum Spi- 
ritus Sancti: NESCITIS QUIA TEMPLUM 

DEI ESTIS VOS ? quodque inferius repetens 

ait : AN NESCITIS , QUONIAM MEMBRA 
VESTRA TEMPLUM SUNT SPIRITUS 


'SANCTI? , 1 

IV. Sed ipsa quoque Spiritus 
, Divinam adprirne eius , innuit , 


nomenclatio/ 
iiiai.es latein , 


\ * r. • • ' » * • 1 

quemadmodum praeclare Atlianasius . , Dicly- 

0 4 ^ ‘ 1 , • ' . - • • 

mus, Epiplianius i et Augustinus argumenta* 1- 
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tur. Quamvis enim ( ita Epiphanius disputat ) 
inficiandum non sit , quin et Angeli ‘Spiritus 

_ t , * p • « » 

dicantur , immo et nominis , Prophetarum 

spiritus nominetur : ut tamen in Sacris Li- 

hi ’is plures quidem vocantur vel adoptione , 

vel -vocatione Filii , unus autem et singularis 
' ”• ' ' » 
est veritate et natura Filius , ita e multis , 

t * „ / . a * m * ' > 

qui Spiritus vocantur , unus; est eximius, ac 

^ » •. f • • * * < * i ■ «_ 

Divino celebratus honore Spiritus Sanctus* 

» • * * * ^ ^ ^ • 

Atque hinc Sancti nomen illi , veluti peculia- 
re , in Scripturis tribuitur : Sanctus ' enim 

( inquit Cyrillus de Sp. S. ) nominatus est r 
et Sanctus est Deus. - Sic -enim illum cele~ 
brani , supernae virtutes , non ut habentes ad- 
ventitiam sanctimoniam . Spiritus itaque Sun - 
cius est secundum natui am , quasi ex San- 
cto , et in Sancto secundum naturam Deo. 

- V. A f V» • » x v . . .v-‘ . 

V. Quid quod) ut opportune advertit Atba- 
nasius in Libro ad Serapionem , Spiritus 
Sanctus, nusquam fere in Scripturis Spiritus 
adpelialur , quin aut - praemittantur aut sub- 
sequantur verba , quae vocem illam Spiritus 
ad Deum referant. Vhde dicitur Spiritus Dei, 
Spiritus Christi , Mens Christi ; Spiritus Do- 
mini , Dominus Spiritus , Spiritus adoptio- 
nis , veritatis , libertatis,, Spi ritus sapientiae, 
prudentiae , consilii, fortitudinis, scientiae , . 
piculis, timoris Dei. Quod .vero Spiritus ve- 


» * 

' , * l 
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ri tatis dicitur locat . XIV^* iG. Graece' esfi. 
oti t 0 'ffv sv(jl& ssxiy f\ aXinOs!# quoniam Spiri- 

x . • ' x 1 ' * » » * f 

<t'i5 est veritas \ unde absolute' Spiritus ve- 
ritas est , quod de se dixit Christus : EGO 
SUM VIA ET VERITAS. Atquedemum ne- 
que illud omittam , quod Spiritus Sancti T)i- 
- vinilatern pariter evincit Paracleti ii§mcn , 
potissimum si attendatur, quod "Christus illum 
parem sibi, et aequalem nominet. Joah, XI r. 

16. EGO ROGABO PATREM ET ALIUM 
PARACLITUM DABIT VOBIS , : quo lo- 
co vox alius comparationem includit , et il- 
lum eumdem prorsus, et aequalem esse Chri- 
sto demonstrat. 




S E C T 10 II. 




Spiritus Sancti' Divinitus ex character 
ribus demonstratur 9 qui in Seri - 
; pturis eidem tribuuntur 9 qui- v 

' ' * •* * \ ' • „ 4 ^ N 

que soli Deo conveniunt* 

" , *** ‘ . 

' ■ • • V ' • 

1 ‘ ^ . o ... . ' 

I. Primus Divjnitatis character v quo Spi- 
. ritum Sanctum Deum esse intelligimus , 111 

‘ ' • ' ". .. , " - V. •' 

eo sane est , quod de Patre procedere tuci- 
tur. loan. XV, 26.: CUM AUTEM VENERIT 

PAR A CLITUS A QUEM MITTAM . VOBIS 
A PAT-RE , SPIRITUM VERITATIS , QUI 


• V 
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A PATRE PROCEDIT / ILLE TESTIMO- 
NIUM PERHIBEBIT DE ME. Sicut enim 
creata dici nequit sapientia , quae ex ' ore 
Dei. procedit : nec Verbum , -quod eructatur 
ex corde : nec virtus^ in qua est plenitudo 

maiestatis ' aeternae : ita etiam creatus non 

* % . 

potest Spiritus aestimari , qui ex ore . Dei 
funditur. Vnde egregie Paschasius Lio: I. de 
Sp. S. :cap. XII, > Non dixit ^ qui a Patre 
creatus est , sed qui a „ Patre procedit ; id 
est de paternae societate potentiae ^ et de 
proprietate naturae: Et omnino acute paucis 
intertextis : Quia ergo Spiritus Sanctus a 

Patre procedit , tria in eo privilegia : Dei - 

\ ■ * 

tatis ostendit ; id est ; ut in persona sua 

• s T 

subsistere , et sine ullo temporis spatio per* 
manere , et omnino ex substantia Palri$ 
probetur existere. * 

II. Alter Divinitatis character est , quod 
Christus baptizari, et fide initiari Christianos 
iusserit IN NOMINE PATRIS , ET FILII > 
ET SPIRITUS SANCTI. Ex quo triplex ar- 
gumenti genus deducunt Patres (8o) I. Quum 

r * y ; ~T> . ‘ % ■ l * 

(80) Pneumatomachi tamen nonnulla Scriptura- 
rum loca opponebant , quibus creaturae Deo con- 
sociantur. Cuiusmodi est illud Apostoli I. Timo- ■ 
th . V' si. Testificor coram Deo , cl Christo /e- 
siis et electis Angelis, Et Exodi XI C . '• 3i. cre- 
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praecipit Dominus ( verbis utor Faustini ad- 
versus Arianos ) ut gentes in nomine Patris, 
et Filii v et Spiritus Sancti baptizentur, aper- 
- tissimum est Spiritum Sanctum non esse crea- 
turam , vel ex ipsa societate - , quae illi una 
» - * * 

cum Patre, et Filio est vel quod numquam 
praeciperet Dominus , ut m creaturae nomi* 
' ne aliquis baptizaretur* Multum enim Divinae 
' potentiae derogaretur , si cum confessione Di- 
v n ini nominis , par quoque creaturae con- 
- fossio poneretur. II. - In Spiritum Sanctum 

nos credere profitemur, perinde, ac in Patrem 
ac . Filium ; 'Baptismus enim est Fidei sacra^ 
mentum v et Christianae professionis initium, 
et fundamentum. Porro Christiana fides in 
creaturam esse noii potest, nec consentaneum 

* * 

• •• ^ . X. | _ 

est , illam in creatorem simul , et creaturam 

. -» y M A . . 

- ”** * J t • - \ 

diderunt Domino , et Moysi servo eius, Tum Act. 
A post. *XV. 2 i. Visum est Spiritui ^ Sancto * d 
nobis. Sed cavillationibus opportune resistunt A- 
thanasius ad Serapion . et . B^silins Lib . aA Sp> 
Sanet, cap. XIII. Quoad primum enim, patet An- 
gelos ibi vel ut testes adduci; Spiritus Sanctus 
autem tamquam socius et collega Divinitatis ad- 
• bibetur^ In illo Exodi praeterea servi vox Mosen 
ab usurpandae Divinitatis suspicione arcet. Demum 
in illo Act - Ap Ap ostoh tsiTKjudm disci puli ? et 
ministri se ea proferre testantur, quae a Dociore, 
et Magistro' d’diceraut. \ . v 
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Laberi. Vnde Didyums Lib. * II. de Sp± 
Sane . Quis non cx ipsa cogetur .veritate su- 
scipere indifferentiam Sanctae . Trinitatis , 

S ■* * ’ v , * ^ % ’ 

dum una . sil fides in Patre , et Filio y et 
Spiritu Sancio , el lavacrum detur , ac fir- 
metur in nomine ..Patris , et Filii y et Spiris 
tus Sancti . III. Spiritus Saucius ita cum Pa- 
tre , et; Filio consociatur in baptismo , ut ad 
efficientiam gratiae ac regenerationis omnino 
illius consortium sit necessarium. Quod si 
Spiritus Sanctus creatura esset , eccur eius 
auxilium invocatur ? an quod a * solo Deo 
idipsutn praestari non sufficeret ? Vnde Ida- 
lius contr. Jfarim. Si Spiritus . Sanctus Dei 
tatis substantia Patri et Filio non coaequa- 
tur , cur in Sacramento Baptismatis nihil 
absque illo completur ?« ; 

III. Tertius Divinitatis Spiritus Sancti cha- 
racter, ille. est qui ex infinita il inis scientia, 
et cognitione ducitur. Apostolus enim I. ad 
Corinthios scribens II. io. ait. NOBIS AtL- 

, f . - • ^ 

TEM REVELAVIT DEUS PEJR SPIRITUM 
SANCTUM, SPIRITUS ENIM OMNIA SCRU- 
TATUR , ETIAM PROFUNDA DEI, 'QUIS 
ENIM HOMINUM SCIT . QUAE SUNT HO- 
MINIS , NISI .SPIRITUS HOMINIS, , t QUI 
IN IPSO 1 ST ? ITA ET QUAE DEI SUNT, 
NEMO COGNOVIT , NISI SPIRITUS DEI., 


• •* 




• » « 

2 > ,. • TH^OL. DOGM. tlBvlJr 

In quem locum ita diserte Ambrosius Lib. I, 
ile Sp. Sanet* cap. XXII. Nemo inferior su- 
perioris scrutatur arcana ; Divinae .enim so- 
lius est potestatis arcana novisse . Vnde Chri- 
stus ipse , ut se Patri . aequalem probaret, 
hoc ipsum a scientia ductum usurpavit argu- 
mentum Matth . XI. 27. NEMO NQVIT FI- 
LIUM NISI PATER , NEQUE PATREM 

QUIS NOVIT- NISI FILIUS. Nam quo pacto 

/ *. . . # 

nosse Deum , eiusque profunda scrutari crea- 
ta ; res potest ? Quod, si occulta hominis co- 
gnoscere Divinitatis est proprium , Pascha- 
sips inquit - Lib. , Ili de Sp. Sanet, quanto 
magis scrutari profunda Dei summi in per- 
sona Spiritus* Sancti , maiestatis insigne est? 
Atlianasius vero ad Serapionem ex hoc ipso 
loco: omnino fauces Pneumatomachis perstrin- 
git. Quemadmodum enim , ait, hominis spi- 
ritus , qui ea novit , quae hominis sunt * 
eiusdem cum homine substantiae est . non 

- ‘ * . • .* "v v , • 

extraneus , ac peregrinus ; sic 'Dei spiritus , 
qui ea quae Dei sunt cognoscendo penetrat , 
eiusdem cum Deo substantiae, est , non ab 
. eo . alienus , non eo /inferior. ' 

IV. Postremo Spiritum Sanctum vere, esse 
Deum ex gravitate peccati contra Spiritum 
Sanctum luculentissime constat. 1 Scriptum est 
enim : Omnia dimittentur filiis hominum pM’ 
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tata, et blasphe miae, quibus blasphemas erint;^ 
qui autem blasphemas erit ia Spiritum San- 
ctum , non habet remissionem - in aeternum i 
sed reus erit - aeterni delicti . Quo loco Cy- 
rillus Lib, <XXXl V , Thesaur , observat pe- 
rinde blasphemiam in Spiritum Sanctum ae~* ' 
terno supplicio puniri , ac blasphemiam in 
ipsum Deum , ut ex Lesitic. XXIV . 17. - 


S £ 


c T I O III. 


Spiritus S ancti .Divinitas ex iis ope - 
ribus /demonstratur , quae nisi Deus 

esset, efficere non posset . 7 ' 

• » • ‘ » 

I- Quorum una est operatio , una ' est et 
substantia. Quum autem Spiritus Sanctus ea 
operetur , quae Deus operatur , omnino 
otos Patri et Filio dicendus, sive eiusdem 
cum Deo substantiae. Porro inter opera , quae 
Spititui Sancto tribuuntur , iure sanctificatio 
eminet ; unde Spiritus Sanctificationis dicitur . 
ab Apostolo ad Roni. /. tum Spiritus ado- 
ptionis , et Spiritus - gratiae ad Hebr. II. 
Ecquis autem sanctificare potest nisi De us ? 
Laigtuo sanctificationis , Paschasius inquit 
de Sp. Sanci, munificentia solius est 
maiestatis. Proinde argumentatur Ambrosius: 
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Non ergo potest sanctificatio , et corruptela, 
unius esse naturae , et ideo non potest gra^ 
lia Sancti Spiritus , et creatura unius esse 
substantiae. Atque huc facit Sancti nomen, 
quod Spiritui Sancto primario tribuitur , ex 


quo sanctitatem spiritui non adventitiam . sed 
/propriam esse , et naturae adjunctam di- 

i' ^ 

serte arguit Cyrilius /Jialog. VlL de Urin. 
et Basilius Lib . V\' conti. ' EUnomiim. 

II. Quod autem sanctificatio , tum et <u’a- 

o 

tia , et iustitia velut Spiritus Sancti propria et 
peculiaris sit, aclpriine ex sanctis Libris eon- 


stat. Hinc in Epist. aci Iiom. X E. 16. VT 
FIAT OBLATIO GENTIUM ACCEPTA, SAN- 
CTIFICATA IN SPIRITU SANCTO. Et I. 
ad Corinlh. VI. t t. ET HAEC QUIDEM 


FUISTIS , SED ABLUTI ESTIS , SEDSAN- 


CTIFIQATI ESTIS IN NOMINE - DOMINI 
NOSTRI IESU CHRISTI , ET IN SPIRITU 
DEI NOSTRI, Et ad Tituri III. 5 . SALVOS 
NOS FECIT PER LAVACRUM REGENE- 
RATIONIS, ET RENOVATIONIS SPIRI- 
TUS SANCTI." /. ; \ * .. 

III. Huc autem pertinet peccatorum remis*. 

aio. Quum enim scriptum sit , quis potest 

• * . ' . * ■ ■* ► 

peccata dimittere nisi solus Deus ? necesse est 
Deum esse Spiritum Sanctum , a quo pec- 
cata remittuntur. Quod Ambrosius Lib. III» 
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de Spir. Sanet, cap. XIX. ex ipsis Domini 
■ verbis arguti Ioan. 111. 5. ACCIPITE SPI- 
RITUM SANCTUM, QUORUM REMISE- 
RITIS PECCATA , REMITTUNTUR EIS. 
Cyrillus vero Lib. XX XI T. Thesaur. Apo- 
stoli locum illustrans II. Corinth. III. i - . 

DOMINUS SPIRITUS EST , VBI AUTEM 
SPIRITUS IBI LIBERTAS : Dignitas haec , 
ait , et potestas liberationis huiusmodi soli 
Deo adtribuitur: quod pa'et , quia, nullus 
potest praeter Deum peccata dimittere . .• 

IV. Nec minoris roboris ad adseverandam 
Spiritus Sancti divinitatem illud est, quod 
ex pignore et, signaculo Spiritus Sancti Patres 
ducupt , quo ungi et signari dicimur. Scribit 
enim Apostolus in II. ad Corinth. cap. I. 
31 * QUI UNXIT NOS , ET DEDIT PIGNUS 
SPIRI1US IN -CORDIBUS NOSTRIS : Et 
in I. ad Ephes. IN QUO ET CREDENTES' 
SIGNATI ESTIS SPIRITU PROMISSIONIS 
SANCTO: QUI EST PIGNUS HEREDITA- 
TIS NOSTRAE. Si enim per obsignantem 
Spiritum forma Dei in nobis exprimitur , am- 
biguum certe non est , quin Deus ille sit , 
Tuo signamur , et ungimur. Hinc egregie Atha- 
nasius illud Ioan. /. ip\ ,3. explicans : IN 

HOC COGNOSCIMUS, QUONIAM IN EO 
MANEMUS, ET IPSE . !N NOBIS , QUO- 




Digitized by Google 


» \ . v t 

05 6 THEOL. DOGM. L1B. ij. 

KIAM DE; SPIRITU SUO DEDIT NOBIS; 

« > 1 . • 

ergo inquit : Si ex praesentia Spiritus >*' qui 
nobiscum est , efficimur consortes Divinae na- 
turae , insanierit profecto , si quis hoc clicat 
fieri per spiritum creatum , et non per spi~ 
ritum Dei . 1 

V. Ne porro ab eadem sanctificationis vi 
recedamus , maximum iis , quae * Iiuc usque 
disputavimus , accedit pondus ex eo y- quoti 
per inhabitantem spiritum Dei * in nobis tem- 
plum Dei efficimur , et quod .membra nostra 
' • . - < 
templum sint Spiritus Sancti. Inquit enim 

Apostolus /. ad Corinth, III, x6. NESCITIS 
QUIA TEMPLUM DEI ESTIS 4 ET SPIRI- 
TUS DEI HABITAT IN VOBIS. Et ibidem 
Cap, VI. 19. AN NESCITIS QUONIAM 
MEMBRA VESTRA TEMPLUM EST SPI- 
RITUS SANCTI , QUI IN VOBIS EST ; 
GLORIFICATE, ET PORTATE DEUM IN 
CORPORE VESTRO. Ex quibus acute qui- 
dem argumentatur Augustinus Lib. I. contr. 
Maximinum : Si sacrilegi essemus faciendo tem- 
plum cuicumque Creaturae , quomodo non est 
Deus verus , cui non templum facimus , sed 
nos ipsi templum sumus? Et Lib., III. > cap. 
Illi, Spiritus Sanctus , quod cum magno ho- 
nore de Deo dictum est , non in manuf actis 
templis habitat ) sed corpus, nostrum templum 


! 
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est Spiritus Sanctu Et ne corpora nostra con* 
temnas , membra sunt . Christi. Qualis ergo 
est Deus ,* cui templum aedificatur , et a Dep % 
et de membris Dei ? * 

VI.; Alterum autem Divinitatis Spiritus San- 
cti luculentissimum argumentum est , quod is 
effundi , .infundique passim in sacris,, Litteris 
dicatur. Hinc Joelis.. II< 28. EFFUNDAM DE 
SPIRITU SUPER OMNEM CARNEM Et . 
ad Tit. Cap. III. 8. SALVOS 1N T 0S FECIT : 
PER LAVACRUM REGENERATIONIS SPL 
RITUS SANCTI , QUEM EFFUDIT IN NOS 
'ABU N DE/ Ipsum enim efFu sion is nomen in- 
creatam Spiritus Sancti substantiam, adprime 
probat.* Numquam enim Deus vel quum An- 
gelum miserit , aut aliam creaturam , effun- 
dam dixit de An elo meo , aut ; principatu , 

aut throno , aut dominatione. Quod calculo 

- ' - - N ; - > ' • ' * * > • 

suo confirmat Ambrosius Lib. I. de Sp. Sanet. < 

cap. VI. De qua creatura Deus ita loquu - 
tus est , quod aut dominationem , . aut pote - _ , 
States ej) 'undat , aut Angelos? / ' ‘ * 

' VII. Quum autem ita Divinus ille Spiritus 

-* . ‘ • , * ’ c . . * ' 

infundatur , ut iCordium intima penetret , quis 
non videt r id nonnisi unius Dei essepropri- 
- um ?, Quomodo enim spiritualis , ac ratfpna- . 
bilis creatura cognatae sibi naturae valet 11 m- 
quam infundi ? Solus , Deus , simplex , purus 
Tom . II I. 17 
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Strat , qui in varias delati regiones , ut ia 
Asiam , Scythiam , Europam , Africam 
dem secum habebant Spiritum Sanctum. Qua 
ipsa ratione utitur etiam Ambrosius Lib . /. 
de Sp. Sanet . cap, Incircumscriptus , 

et infinitus est Spiritus Sanctus , qui se di - 1 
' Stipulorum sensibus per separatarum divortia 
discreta regiomtm , remotosque fines totius 
orbis infundit , quem nihil potest praeterire , 
vel fallere . 

IX. Quid quod Spiritus Sanctus in Scri- 
pturis loqui per Prophetas , Apostolos mitte- 
re , constituere Episcopos , et gratiae mune- 
ra , prout vult , distribuere dicitur , ea pror- 
sus maiestate , et auctoritate , quae in crea- 
turam omnino ^cadere nequit. Huiusmodi est 
illud Ad. I. i6. ubi Petrus ait : OPORTET 
IMPLERI SCRIPTURAM / QUAM PRAE- 

dixit spiritus sanctus per OSDA- 

VID DE IUDA. Et ibidem XIII . 2. Dixit Spi^ 
ritus Sanctus , SEGREGATE MIHI SAULUM 
et BARNABAM IN OPUS AD QUOD AS- i 
SUMPSI EOS. Et subinde : IPSI QUIDEM 
MISSI A SPIRITU SANCTO ABIERUNT. * 
Sic et Ad. XX. ATTENDITE VOBIS, ET 
-VNIVERSO GREGI ; IN QUO VOS SPI- 
RITUS SANCTUS POSUIT' EPISCOPOS 

Regere ecclesiam dei. Adhaec A po - 
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stolus in I. ad Corinth . „12. Deum esse di-* 
cjt , qui Jiriguarunf varietatem , prophetiam 9 
et alia 'donorum genera largitur Ecclesiae , 
<juem cumdem e vestigio adpellat Spiritum 
Sanctum, cuius divinam potestatem; ut pres- 
sius indicaret, subdit : 'HA EC> A UT. EM OM- - 
NI A OPERATUR UNUS / ET IDEM SPI- 
RITUS , DIVIDENS SINGULIS PrOUT 
VULT. ;•■/•■• , ' 

X. Sed invictissimis hisce argumentis , quae 
ex Sanctorum Patrum penu liuc usque adlu- 
limus , colophonem imponat postremum id , 
et longe nobilissimum , quod Divina opera 
hactenus recensita , m ipso - Christo Domino 
praestitisse Spiritum Sanctum , Scriptura do-.- 
ceat. Et quidem Christi incarnationem, na- 
tivitatemque Spiritum Sanctum habuisse au- 
ctorem , 'Angelus testatur apud Lucani Cap . 

II ubi ad Mariani ait: SPIRITUS SANCTUS 
SUPERVENIET IN TE , ET VIRTUS AL- 
TISSIMI OBUMBRABIT TIBI. Et apud Mat - 
th. cap. I. QtJOD IN EA NATUM EST, 
DE SPIRITU SANCTO EST. Christus idem 
praeterea a Spiritu Sancto * se missum probat 
Luc . cap . IV* Quem praedestinatum secun- 
dum Spiritum sanctificationis dicit Paullus ad 
Roni. ' VIII.' 11. Et quid reliqua conradara 
testimonia? /i - ^ % v 


Digitized by Google 


CAP. XIII. DE ss. TR1W1TAT1S MtSTERIO 26 1 

: v ' / * . f % / 

S E C T IO IV, ^ 

• ■ V ' • 


Scripturarum testimonia , quae contra 
Divinitatem Spiritus Sancti Ma- 
cedoniani proferunt illustran- 
tur j et explicantur. , 


i: Quid haeretica fraus , et calliditas ad- 

, * i ' - ’ ^ * _ * 

Versus.' sancta nostrae religionis dogmata non 

. / * . _ . 

tentat ? Ipsas Scripturas , Spiritu Sancto ad- 
flante dictatas , contra Spiritum Sanctum ad- 
ducunt , et quod exccrandum magis est „ ni- 
hil quidquam veriti sunt Divinum indicium 
Mare . 111. QUI BLASPHEMAVERIT SPI- 
RITUM SANCTUM , NON HABET REMIS- 
SIONEM IN AETERNUM , SED REUS ERIT 


AETERNI DELICTI. Videamus igitur quae- 
nam, potius blasphemi isti , et inexpiabili sce- 
Iere obstricti adversus Spiritus Sancti Divi- 
nitatem adierunt argumenta. • 

II. Perditissimam Macedonianorum caussam 

* * t a • j ^ ^ r * _ 

adprime in ipso disputationis ingressu quis- * 

» ,** - T ■ ‘ ^ 

que deprehendet. Opponunt enim non esse 
Spiritum Sanctum Deum * quoniam, nusquam^ 
in sacris Litteris aut Deus adpellatur , aut 
adorari iubetur. 0 miseros homines 1 an igi- 
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* ' \ _ 

tur innumera illa, quae conglobavimus Seri* 

K * 

pturarum testimonia addici evincendum non 
sufficiunt ?- Sufficerent utique , i nisi temeritas 
eo perducta foret, ut Divina oracula , contra 
quam, summa omnium; veterum -consensu ex- 
plicata sunt;, ad suas partes pertraherent. Sed 
cedamus temeritati ; concedamus nihil expres- 
se de- Spiritus Sancti Divinitate in 
liaberi. Quid tum? Irruit super eos Basibus 
Lib. de Sp . S. cap. XXIX. Si nihil aliud 
est redeptu/h absque Scripturis , ne hoc qui- 
dem recipiatur ; arbitror autem Apostoliciun 
esse etiam non scriptis traditionibus inhaere 
re. Et Nazianzeuus Orat . XXXVII. Vnde - 
nam tu voces illas tuas .aysyyjTOV , et ayap^oy 

4 ' ... • 7 > 

accepisti ? nonne perspicuum est , //a ea: /is 
Scripturae verbis colligi , quae nos ad illa 
deducunt , etsi, non aperte dicantur ? Quid 
igitur caussae est , ut litterae tantopere ser- 
vias , ludaic aeque sapientiae teipsum. adian- 
gas , et rebus omissis , sjllabas consederis ? 

III. Quominus autem Spiritus Sanctus De- 
us esse credatur , urgent et , id hostes , quod 
in plurimis Scripturae locis ubi Patris et 

Filii' fit mentio , nulla fiat Spiritus Sancti. 

_ ; - * - . • * \ < ’ . _ • 

v< rum id quam inficetum . sit , et insulsum , 

' r ' ** \* , • ~ * * . ’ 

'non est cur dicam; quotus enim quisque est, 
quem lateat, quum, una, vel altera . Persona 


Scripturis 
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Divina in Scripturis exprimitur , etiam reli- - 
quas intelligi. Pulcherrimus est Dionysii Ale- 
xandrini hac de re locus , quem supra ad tu- 
limus ; sed ut pressius respondeajn , testatur 
- * > 

Apostolus ad - Gulath . III . nos in Christo 
baptizari , et passim in Act. Apost . in nomi- 
ne Domini -Jesu. An propterea in solius Chri* 

' - **v* 

sti nomine baptizatos nos esse dicem*.*/, et 
non in nomine Patris , et Filii , et Spiritus 
Sancti , quemadmodum mandaverat Christus? 
Vnde Apostolus quum baptizatos a Joanne 
interrogasset . an Spiritum Sanctum accepis- 
sent , respondentibus illis , se neque si Spi- 
tus Sanctus est , audisse , statim occurrit : 

IN QUO ERGO BAPTIZATI ESTIS ? ut 
adpareat non in solo Christi nomine 
etiam Spiritus sancti, baptismum illum ad- - 

ministratum fuisse . etsi Christi tantum nomen 

* ' * . . - * » 

ibi positum fuerit. Fodem modo testatur ali- 
bi Apostolus , omnes nos in uno spiritu esse x 
baptizatos ; an proinde excluditur Pater, et ‘ 
-Filius ?. . v ' \ . • .. _ 

IV, Nec negotii quidquam facessere illud 
videtur, quod de Spiritu Sancto inquit Chri- 
stus Ioan. XFI. i3. QUUM AUTEM VENE- 
RIT ILLE SPIRITUS VERITATIS DO- _ 
CEBIT VOS OMNEM VERITATEM : NON 
ENIM LOQUETUR A SEMETIPSO , SED 
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QUAECUMQUE AUDIET ; LOQUETUR f 

ex *quo Pneuma tomacli i arguebant / non De- 
um , sed Dei legatum esse Spiritum Sanctum, 

i % 

quippe non loqui a seipso dicitur , sed ; 
loqui quae audierit. Id autem quomodo in- 
telligendum sit , egregie explicat Augustinus 
TrcicU XC IX, in Joan, cui ,tota Patrum 
co hCs consentit. Non loquitur, ait , Spiri- 
’ tus Sanctus a semetipso , ut intelligamus non 
eum esse a semetipso, Nam quia non habet 
a seipso essentiam , sed a Patre , et Filio ; 
neque scientiam habet a seipso , sed a quibus 
procedit. Ita quum non loquatur Spiritus San- 
ctus-, nisi exeo quod scit^ nihil autem sciat, 
nisLxjuod audivit a Patre , et Filio ; nec sit. 
auane aliud quam procedere ; ideo Christus 

omnem veritatem annuntiaturum, -esse dixit 

\ » * 

* 

^Spiritum Sanctum , quod taiii a se , quam * 
Patre- procederet. 

V. Stropham alteram, non minus captiosam 
blasphemi homines canunt in illud Apostoli /• 
ad Corinth. 11. 10 . SPIRITUS OMNIA SCRU- 
• TATUR , ETIAM PROFUNDA DEI. Sic 
enim ratiocinando delirant : nemo dici potest 
scrutator, eorum quae exploratissime novit , 
atque ab- ipsomet' decreta v sunt . quum autem 

, v ^ 1 . f 

'Spiritus Sanctus scrutari profunda Dei dicatur, 
certe non ad se illa .pertinebunt : neque di' 
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cendus est ea ipse decrevisse , neque proin- 
de Deus habendus. Levem futilemque argu- % 
tiani quis non ridendo exsufflabit ? Scriptum 
est enim de Deo Ps . VI /. io: SCRUTANS 
CORDA , ET RENES DEUS. An quia sera- 
ta tur , ideo nescit ? Deus humani consilia pe- 
ctoris perspecta penitus habet , neque ea scru- 
tari opus est illi : sed humano more , et ad 
captum vulgi scripta sunt haec , cuiusmodi 
sexcenta loca nobis Sacrae Scripturae suppe- 
ditant. DESCENDAM inquit ' Deus Geri • 

XVIII. 21 . ET VIDEBO UTRUM CLA- 
MOREM QUI VENIT AD ME, OPERE 

COMPLEVERINT : AN NON EST ITA UT * - 

• « - < 

SCIAM. Haec sane sunt scrutantis , et in-* 

7 ■ * 

quirentis , ac quodammodo nescientis Dei. 

Eodem modo et de Spiritu Sancto intelligas, * ' 
quod omnia sCrutetur , scrutari nimirum , est 
perfecte "nosse., - • " 

VI. Rursus proptervi haeretici illud Apo- 
stoli opponunt in Epist. ad Iiom . VIII*: 26. 

IPSE ENIM SPIRITUS POSTULAT PRO 
NOBIS GEMITIBUS INENARRABILIBUS. 

Gemitus autem , aiunt, et oratio, -in Deum 
verum cadere non possunt. "Sed mitto , quod 
Apostolieum id intelligi possit pro ipso dono 
spiritus-, seu gratia orationis,, qua docemur, - ' ' 
quo pacto Deum orare debeamus , ut expli- - 
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eant Chrysostomus r et Ambrosius. Nam ut 
egregie locum interpretatur Augustinus Epist* 
XCVII. Spiritus interpellat pro nobis , quia 
interpellare * nos facit ; sicuti : dictum est u 

tentat vos Dominus vester ut sciat , si dili~ 

, * /< , ^ 

-gatis eum, hoc est , ut . scire vos faciat. Eo- 
dem modo Christus Matlh. X. 20. Apostolis 
inquiebat: NON, ENIM VOS ESTIS , QUI 
LOQUIMINI , SED SPIRITUS PATRIS VE- 
STRI , QUI LOQUITUR IN VOBIS , id est 
• *" / — * 

gui loqui vos facit , non enim Apostoli elin- 
gues erant , sed ea loquebantur:, quae Spiri- 
tus Sanctus; eis suggerebat. - > , 

VII. Vere tamen ineptire ; vel ut potius di- 
ram v insanire Videntur., dum , sepositis Scri- 
pturis , par impar ludere incipiunt. Resista- 
mus igitur parumper , eosque audiamus apud 
S. Athanasium Epist . /. ad Serapionem : » 
Si spiritus res ' creata non est , neque unus 
$x Angelis , sed ex Patre procedit, igitur 
Filius quoque ip s se dicendus est , .proindeque 
duo sunt Fratres ipse scilicet , et Verbum. 
Quod si Frater est , qui fieri potest , ut uni- 
genitum sit. Verbum , vel ut aequales non 
sint, sed hic post Patrem, ille post Filium 

nominetur ?. Si item ex Patre est , cur non 

. * . , . > ,■ • t ■■ ■ • . v ’ 

et ipse genitus, aut Filius esse, sed simplici- 
ter Spiritus Sanctus dicitur ? Denique si Filii 
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dicatur esse spiritus , Pater ergo avus est Spi- 
ritus Sancti ». Hanc turpissimi homines ca- 
' vitiando effutiunt, inquit S. Athanasius , qui 
curiosius profunda Dei scrutari conantur * 
quae nemo novit , nisi spiritus Dei «, de quo 
illi tam impie sentiunt ; quibus nihil amplius 

- • v 

respondere aequum sane esset ; sed secun- 
dum Apostoli praeceptum post praedictam 
admonitionem , tamquam haeretici vitandi 
essent. Haec Athanasius. Sed ne silentium 
importunis haereticis .maioris fieret impuden- 
tiae , occasio , subdit : V t numquam . Pater 

desinet solus esse Pater , ita Filius num 
quam desinet esse solus Filius . Nemo igi- 
tur , nisi mente Captus dixerit , vel cogita - 

r 

verit , Fratrem esse Filio , et nomen avi-. 
Patri convenire. Hinc enim nusquam in . 
Scripturis sacris Spiritus Filius dictus est , 
ne Frater esse existimaretur , uti nec Fi- 
lius Filii , ne Paiei r avus crederetur . Sed 
Filius Patris est Filius , et Spiritus Patris 
spiritus dictus est, atque ita una Trinita- 
tis Divinitas , et fides est . 

VIII. Instant tamen acrius : si Spiritus De- 
us esset , aut ingenitus foret, aut genitus: 

/ * 1 

si ingenitus est , Pater est ; si genitus , Fi- 
lius est : vel igitur duo Patres sunt, vel duo 
Filii , vel Spiritus Sanctus non est. Nescio 
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equidem verbane potius adhibere i an sono- 
rum aliquid , ut tande m /garrire desinant. Vno 

- tamen et altero \?erbo cum Nasianzeno Orat . 
XXXF 1 I. rem conficiam. Sie enim is Mace- 
doniano cuidam- responderat : Inter ingeni- 
tum , et genitum tertius est Spiritus . San- 
ctus, qui a Patre procedit (81). Quumque Hle 
molestius -sciscitaretur, quid' demunt esset 
humsmodi processio Dic. tu , respondet , 

■ quid Patris ingenitura, siet , et ego Filii 
generationem , et spiritus processionem ex - 
plicare aggrediar , ut ambo mentis vesania 

praecipites agamur , in Dei mysteria oculos 

iniici entes. .*. • ’ 

% ■ . *, > /< . 

* • ✓ > 

-V ; , C T I O . V. . 

/ » ** 1 < . ^ ’ 

. * • . * *' I 

s ' I. . 

t* - F ‘ ‘ * 

Macedonianis traditionem quaerentibus 

- Traditio opponitur. . 

’ . divinitatem Spiritus Sancti perpetua tra- 
ditione a cunctis omnium saeculorum Patri- 


( 8 0 Vnae in professione Fidei, quam edere 
Solebant Romani Pontifices expresse dicitur : Crc- 
dimus Spiritum Sanctum , nec genitum , nec inge- 
nitum , sed. de Patre * Filioque procedentem : Con- 
fer Io: Car net Lib. Dium . R om . Pontifc. Pro - 
Jess. I1J. 
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lus 'fuisse praedicatam , nemo nisi in ipsa 
luce caecutire prorsus velit , inficiabittfr. Hanc 
autem adversus Macedonjanos explicare ope- 
, rae pretium foret , nisi abunde id . supra a 
nobis actum esset , libi SabelHanis Persona- 
rum distinctionem negantibus perpetuitatem 
opposuimus traditionis. Verumtamen ne quid 
heic pro absoluta argumenti tractatione desi- 
deretur v aliquam saltem veluti post vindemi- 
am racemationem adferre fortasse importunum 
non erit. , . ' ' 

II. 'Veritatis igitur testes primo S* Justi- 
num proferimus ,, qui in Apolog . /. Filium $ 

A v 

inquit , ' et Spiritum propheticum colimus , et 
adoramus . Cui succensendus Athenagoras in 
Apolog . Vt Deum adserimus , et Filium ip- 
sius Verbum , et Spiritum Sanctum. Et mox: 
quis igitur non miretur , nos qui Deum Pcl~< 
trem praedicamus , et Deum Filium , et Spi -r 

1 

ritum Sanctum , ita ut et unionis eorum vim % 

% • • -i r , 

et ordinis distinctionem exponamus , impios f 
et sine Deo homines vocari ? Luculentissima 
sunt et Dionysii Alexandrini verba , quae 
adversus Paullum Samosatenum intendit :.JYon 
impune feret is , qui adversus benignum Spi- 
ritum^ Sanctum blasphemus est : Spiritus au- 
tem est Deus. Alterum Dionysii testimonium 
S* Basilius profert Lib.de Spir. Sanet, cap. 


i 
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XXIX . ubi Macedonianos ad hanc provocat 
traditionem : Deo autem Patri , et Filio Do- 


mino nostro Jesu Christo , cum Sancto Spi- 
ritu gloria , et imperium in saecula saecu- 
lorum. -Non minus insigne est Irenaei .testi- 
monium , quod Basii ius idem producit loc. 
cit. Ne expertes facti Divini Spiritus , fru- 
stremur Regno' Caelorum , • inclamat apo- 
stolus , quod caro non possit hereditatem ca- 
pere Regni caelorum , 1 

111. Hanc ipsam Ecclesiae confessionem te- 
statur praeterea Tertullianus adversus Praxeam 
Cap., XIII . Duos , inquit , definimus- Pa- 
trem , et Filium , et iam tres sunt cum Spi- 
ritu Sancto secundum rationem oeconomiae , 
quae facit numerum , duos stamen Deos et 


Dominos numquam ex ore nostro proferimus , 
norc q&asi no/z est Pater Deus ; et Filius , 
et Spiritus Sanctus Deus , et Deus unusquis- 
que ; quibus verbis non suam modo , sed to-* 
tius Catholicae Ecclesiae fidem explicat. 4 

IV. Quid autem senserit Origenes : diser- 
tissimis verbis testatur Basilius ibid. , qtiem 
fortasse - audire non pigebit: » Origenem in 
multis Psalmorum expositionibus deprehendi- 
mus cum S. Spiritu gloriam deferentem Deo, 


Virum , qui jion omnino sanas habet in ora- 
mbus de Spiritu opiniones : nihilominus et 
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tic multis in locis reveritus consuetudinis 
Vobur j pias voces emisit de Spii' itu ; qui qui- 
dem in sexto , ni fallor , libro Enarrationum 
in Evangelium Joannis , etiam adorandum Spi- 
ritum evidenter pronuntiat : Quoniam 'aquae 
lavacrum significat purgationem animae ab 


• l 


omnibus malitiae sordibus ablutae , nihilo ta- 
men minus et per seipsum ei , qui se ipsum’ ’ “ ; 

praebet divinitati adorandae Trinitatis , per 
virtutem invocationum , donorum principium , 
ac fontem habet . Et in Coment . in Epist. 
ad Rom . Sacrae virtutes capaces sunt d^ni- . ' 
geniti, et Sancti Spiritus deitatis . Ad hunc 
modum , opinor \ traditionis vis saepe coni- s 
pulit homines , etiam suis ipsorum dogmati- \ 
hus contradicere ». 

V. Post Origenem testem producit Basilius 
Julium Africanum historicum, qui in F. 

Epist. de, temporib. Nos enim , inquit , g ra - 
iitt&r agimus P atri , qui ■ in nobis suis crea- 
turis praebuit universorum servatorem , ac - 
Jesum Christum , cui gloria maiestatis cum 
Sancto Spiritu in saecula. Quod autem ad 
S. Hilarium spectat , quem urget et sollicitat 
Erasmus (82) , nihil certe hoc dogmate di- * . 

. ' . ’ » " r , * « 

— .1 I. ■■ - .1.1 I I! 

. 1 1 1 . . I 

* * r v . # • * 

(82) Nimirum contendit Erasmus in prae/at. ad • ; 

Hilarii ©pera, Hilarium in XII, libris de Trini - ' ' ; 
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sertius ab eo traditum, cum alibi pastini | ( 

t • t , . ' > * • .• - 

tum in Commentar , in, Mattii, ubi ; baptismi 
formam explicans : His nos inquit , verbis 
initiandos ; ut quorum est • una divinitas , 
sit una largitio , nomenque : -T vinitatis , unus 
est Deus. Eamdem fidem disertissime expli- 
cavit S. Basilius Ep. CXLL Confiteri opor- 
tet Deum Patrem , * Deum Filium , Deum 
Spiritum Sanctum , uti ^ eloquia divina , ct 
qui ea sublimius intellexere , docuerunt (83), . 

"VI. Communem denique et vetustissimam 
Ecclesiae traditionem - et fidenv abunde con- 
firmat antiquissimus ille glorificationis hymnus 


s. 


■ % 

tute numquam Spiritum Sanctum Dei nomine' ad- 

^ y x * 1 ' / ' * w ' , 

pell asse. Quamobrem merito castigatura PP. Be- 
nedictinis Congreg. S. Mauri in Pracfat . ad eos- 

_ i * • * * , . • 

dem Hilarii libros num. ef seq. ~ 

(83) Spiritum Sanctum 'Patri consubstantialem 
esse , invictissimis argumentis adversus Macedonia- 
jios in aliis etiam suis' operibus S. Basilius evicit. 
Quo autem consilio Dei nomen suppresserit , do- 
cet Nazianzenus in Hornil. XX, ut Haereticos ni- 

. • ■* w - t ’ 

/ *" J < ' , 

mirum ad unitatem Ecclesiae facilius alliceret , tum 
ab ipso Spiritu , tum ab aliis propugnatoribus gra- 
tiam rogans , ne hoc suo consilio offenderentur j 
ipsos enim nihil ex eo incommodi , aut detrimenti 
accepturos , si dictiones paululum immutentur , mo- 
do eadem .aliis verbis doceantur; neque enim sa- 
lutem nostram in sermone magis , quam in renui 
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Gloria Patri , et Filio , ct Spiritui Sancto , 
cuius usum a primis Christianae religionis 
temporibus obtinuisse probat S. Basilius JLib. 
de Spir. Sanet . cap. XXIX, quod multorum 

' J 

Patrum auctoritate evincit , in primis vero 
Cleilientis Romani , Athenagorae , Irenaei , 
amborum Dionysiorum Origenis , Africani 
Historici * et Gregorii Neocaesariensis. Addit 
Basilius et preces Lucernarias , quas nimirum 
antiqui Fideles una collecti ad lucernas fun- 
dere consueverant , -et in quibus antiquam 
vocem- proferebant Laudamus Patrem , et 
Filium , et Spiritum Sanctum . 

..VII. Obganniunt tamen Macedoniam , quod 
quum Ariani non tantum Filii , sed Sancti 
Spiritus etiam Divinitatem negaverint , nulla 
umquam ab Nicaeni Concilii Patribus Divi- 
nitatis Spiritus Sancti facta sit mentio. Sed 

j » 

cuius pretii sit huiusmodi argutatio y prorsus 
non video. Basilius quidem Epiplianius , Na- 
jzianzenus , Hieronymus , vel ideo nihil in 

Concilio Nicaeno fuisse expresse de Spiritu 

■ ■ ■ 

consistere , quamquam in aliis privatis , publi- 
cisque colloquiis Spiritum Sanctum expresse Deum 

1 * | ' • 

a Basilio adpellatum esse tradat. Atque hinc est , 

quod in Ecclesia Occidentali , ubi minor erat hae- 
reticorum furor , nemo duhitarit Spiritum San- 
atum constantissime Deum vocare. 

Tom.IJL iS 
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Sancto definitum fatentur' , quod de eo tunO 
quaestio mota non erat , sed tantum de Fi- 
lio. Postquam autem ex. Ari ano semine Ma- 
cedoniana eruperit blasphemia $ sia lini Eccle- 
siae fidem adparuisse nemo quantumvis per- 
tinax ihficiabitur. Nam qui /ipsi Nicaeni Pa- 
tres Arium condemnarunt , mox quasi agmi- 
ne lacto contra Macedonium arma converte - 
runt. Verumtahien y quid si Spiritus Sancti 
Divinitas in ipso Concilio Nicaeno adserta 

fuerit et vindicata P Testem advoco incor- 

/ 


ruptissimae fidei S. Atlianasium , qui in E- 
pistola synodica ad Jovinianum Imperatorem, 
liaec inquit de Patribus Nicaenis: Sed neque 
Spiritum Sanctum a Patre, , et Filio sepa- 
rarunt , quin potius eum una cuin Patre , et 
Filio glorijicarunt in una Sanctae Trinita- 
tis fide i eo quod una sit in Sancta Trini- 
tate Divinitas (84). Quod si, et alterum testem 
desiderant , habent S. Dama sum .in Epistola 
synodica ad Episcopos Illyrici , ubi ait a Pa- 


tribus Nicaenis . definitum : ut Patrem , Fili- 
ura , Spiritumque Sanctum unius Deitatis , 
unius virtutis , unius figurae , unius credere 
o porteret sabstan liae (8 5) . 


(84) Confer Athanasii Epist . apud Theodore- 
tutn Lib, IT* Hist , Eccles , cap. III, 

(85) Apud Tbeodoretum Lib, II, Hist, Ecclest 
cap . XXII* 


■ r 

CAP. XIII. BE SS.TRUHTAT1S MVSTEfclO 
VIIL ; Vsquequo autem effrenis Macedonia- 
norum devenerit impudentia , 'vel ex eo pa- 
tet , quod ipsum Constantinopolitanurn Conci- 
lium adversus Macedonium , eiusque gregales 
coactum, nobis opponant , siquidem aiunt , 
Spiritum Sanctum non Deum , sed Dominum 
dumtaxat ab illis Patribus adpellatum :,Sad 
qua facie ? Sane Constantinopolitana Syno- 
dus id Nicaenae addendum decrevit : . Credi- 
mus et Spiritum Sanctum Dominum , el vivi- 
ficantem , ex Patre procedentem r et cum 
Patre , et Filio adorandum , et conglorifi- 
candum , qui loculus est per prophetas . Quis 

/ • 

autem cum Patre et Filio adorari et conglo- 
rificari simul potest , nisi Deus ? Item in Epi- 
stola synodica iidem-Patres se credere aperte 
profitentur unam deitatem , et potentiam , ac 
substantiam Patris ; Filiique , et Spiritus 
Sancti , aequalem item dignitatem , et coae- 
ternum imperium in tribus perfectis hjposta - 

» 

sibus , sive in tribus perfectis Personis. Etiam 
S. Dartiasus in sua Epistola synodica scribit : 
Si quis non dixerit , Spiritum Sanctum de 
Patre esse vere , et proprie , sicut Filius de 
Divina substantia , et Deum verum , anathe- 
ma sit * 


27’ 


theol» dogm. lib/ it, 


C k P. XIV. 


^ DE DIVINIS PROCESSIONIBUS. 


Q . * ' \ ’ '' 

uam Graeci 6X7ropsv3iv; ^rpo/SoXviv 

Divinarum Perbonarum hanc Latini proces- 
sionem , exitum , prolationem - dixerunt. Est . 
autem processio origo wmws ab alio , atque 
duplex distinguitur , altera ad extra , quum 
nempe effectus extra eaussam est , a qua pro- 
cedit , ut creaturae a Deo , et nati a paren^ 
tibus procedunt ; altera ad intra , quum ali- 
quid ab alio manat , intra ipsum manens t 
cuiusmodi sunt Divinarum Personarum pro- 
cessiones. ‘ 

II. Gavendi autem nobis liac in re sunt 
Sabelliani , et Neograeci. Illi quidem proces- 
siones ad intra omnino aversabantur , nec 

* <• 

nisi processiones ad extra dumtaxat admitte* 
hant , ut tria in uno Deo nomina explicarent, 
Patrem -ad opificium universitatis , Filium ad 
-humani generis reparationem , Spiritum San- 
ctum ad hominum sanctificationem , tres ve- 
ro Personas excluderent , quae sine interna 
origine concipi nequeunt. Neograeci autem , 
duce et auspice Photio , Spiritum a Patre ? 
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non a Filio procedentem contendentes , diu- 
turni inter Latinam et Graecam Ecclesiam 

. » i 

schismatis fundamenta posuerunt. 

- III. Jam vero Divinas processiones ad in- 
tra omnino admittendas , Sacrae Litterae ad- 

I 4 

prime suadent , evincuntque. Vfr enim innu- 
mera alia testimonia praeteream Christus de 
seipso inquit Ioan VII 29 ; AB IPSO ( Pa- 
tre ) SUM , ET IPSE ME MISIT. Et ibi- 


dem VIII. 42. EGO EX PATRE PPvOCES- 
SI. Item XVI. 26. PATER AMAT VOS , 
QUIA VOS ME AMASTIS , ET CREDIDI- 
STIS QUIA EGO A DEO FX1VI : EXIVI 
A PATRE , ET VENI JN MUNDUM. Atque 

per hanc processionem Christus dicitur Filius , 

. ct Verbum, Filius quidem , quia a Patre per 
. veram generationem procedit , adeoque natu- 
ra Filius Dei est ,.non vero gratia , et ado- 
ptione. Verbum Dei dicitur autem , similitu- 
dine sumpta a verbo interno , quod mente 
cogitando proferimus; eo ta*raen d 
quod verbum nostrum nonnisi accidens est , 
nec menti coaevum , quum non srnnpcr- in. 

4 

eadem fuerit , nec semper in ea permaneat ; 
Verbum autem Dei Persona est subsistens , 
et Patri coaeterna , secundum illud Joannis: 
IN PRINCIPIO ERAT VERBUM , ET , VER- 
BGM ERAT APUD DEUM , ET P.EUS 
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ERAT VERBUM. De Spiritus ' Sancti au- 
tem .processione luculentissimum • habemus, 
testimonium ab ipsa ventate Domino Christo 
‘ loan-Xf. a6. MITTAM VOBIS A PATRE 
SPIRITUM VERITATIS , QUI A PATRE 
' PROCEDIT . . . ILLE ME CLARIFICA- 
BIT , QUIA DE MEO ACCIPIET. Nec porro 
a Patre solum , sed etiam a Filio Spiritum 
Sanctum, procedere Catholica .Fides -docet , 
quod adversus Graecos Schismaticos adcuiate 
demonstrandum . 


C a. p. - XV. 

\ • 

* V 

SPIRITUM SANCTUM A PATRE , ET : 
FILIO PROCEDERE ■ ADVERSUS 
. GRAECOS PROBATUR. 

> / s. , . 

V K ' f . “ ' 

I.~\/", e tus est Graecorum adversus - Latinos 
querela , quod Spiritum Sanctum a Patre -si- 
mul , et a Filio procedere .doceant. Res sae- 
pius iterumque 5 agitata , ac in quaestionem 
adducta , in apertam tandem liaeresim erupit, 

• Pliotio spadone classicum canente , qui San- 
cto Ignatio de sede Constantinopojitana tur- 

< Lato , in eius locum per vim , et ambitio* 
v nem intrusus est an. Cii. DCCCL-VIH. .Q uin 

j „ ■ > 

V a , 

% « 

1 

X 

• ' / ' 

A 
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enim ab Apostolicae Ecclesiae communione 
infando schismate defecissent Graeci , inter 

( v 

• • . ; • s 1 

cetera, quae vehementius Latinis obiccere - 

V % - - 

ausi sunt .eos de processione Spiritus Sancti 
reos peragere „ quod ab avita fide defecissent, 

- , - i 

quam a solo Patre procedentem Spiritum do- 

• r 

cere mentiebantur. Atque exinde Graecorum 
gens universa in insanam illam conspira-, 
vit opinionem Spiritum Sanctum a Patre tan- 
tum procedere , quam veluti publicam tes- 
seram habuit., qua a Latinis discerneretur.* 
Ad huiusmodi igitur refutandam calum- 
niam , universa nobis excutienda es t Grae- 
cae Latinaeque Ecclesiae antiquitas. Quod e- 

* ” * " * t 

nim apud multos invenitur , non est erratum, 
sed traditum quemadmodum Terlullianus in- 
quit Lib.~ de praescriptionibus. Vt autem mo- 
dum aliquem nostra haec habeat oratio , Pa- 

t * • ' \ 

Irum testimonia, quibus Graecorum impetus, 
atque audacia strenuo -comprimitur , ad certa 
capita revocare adnitemur , quae paYiim Scri- 
pturis , partim catholica confessione firmata } 
totidem erunt contra Graecorum perfidiam ar- 
gumenta. 

II. Atque primum argumentum Christus 
Dominus praebet Ioan . XVI. i 3 ul)i (io Spi- 
ritu Sancto inquit :* NON- LOQUATUR A 
SEMETIPSO; SED QUAECUMQUE AU- 




( 


✓ • 


' -'I 


' r 
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DIET ;• LOQUETUR , ET QUAE , VENTU- 
RA SUNT , ANNUNCIABIT VOBIS ; ILLE 
ME CLARIFICABIT , QUIA DE MEO AC- 
CIPIET, ET ANNUlNCIABIT VOBIS., OM- 
NIA QUAECUMQUE HABET PATER; MEA 
SUNT; PROPTEREA DIXI, QUIA DE 

MEO ACCIPIET, ET ANNUNCIABIT VO- 

' — ' - : 

B S. Quem locum disertissime illustrat Epi- 

^ x ‘ ■ ' 

pbanius in Ancorat . Jam vero cum Christus 
cx Patre credatur Deus ex Deo y et Spiri- 
tus ex Christo , sive ab ambobus : ut Chri- 
stus his verbis acis erit : qui a Patre , proce - 
dit y et hic de meo accipiet . Et mox : Igitur 
si a Patre procedit , et de meo , Ut ait Do- 
minus , accipiet , quemadmodum nemo novit 
Patrem \ nisi .Filius , neque Filium , nisi Pa- 
ter ; ita dicere audeo \ neque Spiritum , nisi 
Paler , cl Filius a quo procedit , et a quo 
accipit : et neque F diutii ac Patrem , nisi 
Spiritus Sanctus ; qui vero glorificat . qui do- 
cet omnia , qui testatur de Filio , qui a Pa- 
tre , et ex Filio . His consonat Didymus Ltb . 
//. tfe Spir. Sanet. Non enim loquelur a se- 
metipso , quia non ex se est , seG? ea: Patre , 
ei ex /Tbc ipsum , quod subsi - 

siit , di hfquiiur , <7 Patre , et me illi est . 
Quibus nemo certe disertius , vel ex .ipsis La- 
linis E a iribus k>quutus est. ' - 
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III. Alterum argumentum invictissime a 
Graecis Patribus in hunc modum conflatur ; 
Quemadmodum -ex eo quod Filius proprius- 
Patris , erusque substantiae dicitur , ex eo- 
dem oriri consequitur, ita et Spiritus Sanctus 
ex 'eo quod ex Filii substantia procedere, et, , 
substantiae Filii proprius esse dicitur, numo 
Filii Spiritus, originem a Filio ducere creden- 
dus est. Disertissime omnium eo in argumen- 
to versatus est Gyrillus in decimo Conamen- : 
.tariorum in loan. Non alienus , inquit , ab 
unigeniti substantia Sp. Sanctus intell g tur, ' 
procedit vero naturaliter ex ipsa , propterea. 
addidit , quae ventura sunt nunctabil vobis. 

Et mox t Credere namque debemus , quo- 
niam Spiritus ■ sic proprius 'Filii est , sicut 
sane ipsius quoque Dei Patris . . . Forro au- - 
ten, Cyri Ilus /idem in epistola' synodica ad. 
Nestorium , quae in Concilio Ephesino pro-, 
lmta fuit , atque in seqiuonbus Conciliis con- ■ 
firmata , ita nomine totius provinciae AEgy- 
'i; * Spiritu Sancto loquitur r «> 
men a Filio alienus , quandoquidem Spiritus • 
veritatis nominatur , Christus autem ventas 
est, et proinde ab illo quoque , atque a Deo 
'Patre procedit. -Hoc eodem utitur argumento 
Aihanasius ad Serapionem: Quod si Fdm 7 . 

quoniam ex Deo esi , proprius est subslan - . 
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ii(te ipsius , ne cesse est et Spiritum, qui ex 
Deo dicitur , proprium esse Filii secundum 
substantiam . Neque alia ratione fieri potuisse 
ostendit Anselmus. Lib.-dc Spir. Sanet, pro- 
cessione cap. XI H. ut Spiritus Filii proprius 
diceretur , secus vero Filius proprius 'Spiritus 
Sancti,, quam quod a Filio procedat Spiritus 
Sanctus , non autem a Spiritu Filius. ' 

IV. Tertium a consubstantialitate argumen- 
tum intendit Basilius Episi. CCQ. ubi docet 
''ea proprie vocari ouoeaia,.- quum unum ab 
altero est tamquam a principio ; Aon enim , 
ait , quae fraternam cognationem -habent in- 
vicem , consubstantialia' inter se dicuntur : ut 
quidam existimant ■; sed tunc quum princi- 
pium , et quod est a principio , eiusdem na- 
turae sunt, consubstantialia nominantur. Vnde 
m Hotn. contra Sabellianos , ef Arium docet, 
Filium ideo onow.ov Patri- esse., .quod ex 
eiiis substantia prodierit: substantiae porro 
identitas ideo ineit , quoniam Fdius non ius- 
sione factus est, sed natura genitus, Quam- 
obreiH cum .Spiritus Sanctus consubstantialis 
Filio dicatur a Patribus, sequitur inter' eos ra- 
tionem intercedere rou «me ,. ** ( * maurou , 

ut Graeci loquuntur , ac proinde.' Spiritum 
Sanctum, a. Filio , vel ut a principio» profici- 
sci. fix iis -autem, qui Spiritum Sanctum ouoh - 
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, - - ' w ’ 

Giov esse Filio diserte asserunt, unus omnitmi 
Graecorum Patrum instar esse potest Cjrillus 
Lik XL in John . Quoniam Spiritus Sanctus 
consubstantialis Filio est procedit que ; per 

4 * § 

eum , loninvn ipsius in omnibus perfectissi- 
ruam habens efficientiam , el virtutem ideo 

dicit : DE MLO ACCIPIET. . . ' . ; 

V. Quartum argumentum innumeris Grae- 
corum Patrum" auctoritatibus; firmatur , qui 
Filium docent , fontem esse Spiritus Sancti* 
et hunc ab illo scaturire, profundi, profluere* 

ac prodire, quae omnia vocabula substantia- 

» * 

lem emanationem significant , ac processionem 
ejusmodi , qua Persona subsistentiam accipit, 
Athana si us in primis Lib. .de Ilum, nat . sii- 
sccpt . ex Ps, XXXF. io. Quoniam apud te 
est fons vitae , sic argumentatur : Noverat e - 
nim David apud Patrem Filium esse fontem 
Spiritus Sancti. Chrysostomus ..etiam ,,Hiere- 
miae -illud explicaris _ DUO MALA FE- 
CIT POPULUS MEUS \ ME DEHELIQUE- 
KUNT FONTEM AQUAE VIVAE cet. Fi- 
des , inquit , fontem . aquae Deum , aquam 
autem vivam Spiritum Sanctum» Fons aeriae 
vivae Pater est : flumen ex fonte procedens 
Filius , aqua fluminis Spiritus Sanctus. Nec - - 
abludit loquendi gemis a Cjrillo usurpatum, 
quo Spiritum. Sanctum ^po^ei^txi profundi , ; • 


» * * 
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r P o( 4 y*t prodic , «vj^AvJw» erumpere a Fi- 
-> ait, cum in Epist. adNestorium , tum 
in JI. \Comrnentarior. in Ioan. et in The- 
sauror. Secundo : Quo4 eo magis Graecos ve- 
•xat, quod ad Filii originem ex Patre decla- 
randam, eadem ab iisdem Patribus -verborum 
foripa adhibetur»,. ut quum fontem Filii Pa- 
trem adpcllat Athanasius Orat. /. . contr. ■ A- 
rian. atque ipsius Spiritus Sancti fontem Chry- 
sostomus vocat Patrem ffomil. de Sp. Sanet. 
quo originem Spiritus a Patre procedentis ex- 
pressam es.se , Graeci diffiteri non possunt. 

; VI. Alterum argumentum ex eo a Graecis 
Patribus conficitur , quod Spiritus Sanctus Fi- 
■ u gyspytta operatio dicitur , .eodem modo q uo 
Filius Patris. Dissertissime. id Cyril':is docet 
qui quum in /. Thesaurorum dixisset: Fi- 
Ui*S est viva , et substantialis operatio , et 
virtus , et sapientia Patris.: mox in II. The - 
mur. de Spiritu Sancto inquit : manifeste o- 
s tenditur non alienus esse a. Filio Spiritus ' 
Sanctus ; sed in ipso , et ex ipso , ac ve. 
ha operatio quaedam naturalis, quae com- • 
plerb potest omnia ,-quaccumque vult. Huc 
pertinet, quod Graeci Patres .Filium, passi m 
dicunt os Patris , Spiritum Sanctum vero Spi- 
ritum oris Filii , ut Basilius Lib. de Spir. 
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Sanet* cui Ahastasius consonat apud Manu e- 

• * 

lem Caleeam : Spiritus Sanctus , om Dei 
spiritus vocatur : os enim Patris est Filius . \ 

Quod invicte Ansehnus contra Graecos urget 
in Spiritus Sancti processione ' vindicanda, a 
Patre et Filio. Accedit, quod Atlianasius in 
Epist< ad Serapion . quum dixisset, Spiritum 
Sanctum esse unguentum , et sigillum , quo ; 
creaturae unguntur, ac signantur , ex eo con- 
ludit nequaquam illum inter' creaturas esse 
censendum.: quia quod ungit , noli est eius <; 
simile , quod ungitur* Etenim unguentum il- 
lud , jlaius est Filii : adeo ut qui Spiritum 

habet , dicat : Christi bonus odor sumus « 

• » 

Quare ut halitus ex Ore prodit * sic e Filio • 
Spiritus Sanctus. •. 

1 . < ' * . • t ' - 

VII. Sextum argumentum ex eo deriva tur* 

quod Graeci Theologi Spiritum Sanctum ima* 
ginem Filii adpellant., perinde ac Filium i- 
maginem Patris. Basilius enim Lib. V . adv . ^ v 
Elinam* Imago quidem ^ ait , Dei Christus 4 
imago vero Filii Spiritus , et qui liuius sunt 
participes , Filii conformes fiunt ; sicut Scri- 
ptum est : quos praescivit , et praedestinavit 
conformes fieri imaginis filii sui.- Idem incul- 
cat Cyrillus Alexandrinus Lib* X . CommenU 
in Io an. Et Joan. Damascenus in 1. de Fid* ~ 
Orthod* Ex eo autem concludunt 7 Spiritum 


! . , ’ . S ' 
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Siinctum Filii imaginem a Filio procedere f ' 

"«• * % 

quemadmodum Filius imago - Patris a Patre 
est. Revera Basilius in Hom. contr t Sabellia - 
nos , Arium , et Anum, quid sit in Filio i- 
■ maginem esse explicans , tantumdem ait va- 
lere , quam splendorem a luce manantem. Vt 
igitur splendor a luce oritur , sic imago ori- 
ginem ab eo accipit , cuius imago dicitur. 

. Omnino enim ad . imaginis rationem, neeesse 

# / • * » 

est , ut originem habeat a prototypo ; alio- 
quin non magis unum imago erit alterius , 

. quam hoc illius. “* ;» ■ 

* ' VIII. Atque hactenus solis Graecis - Patri- 

s J 

bus contenti fuimus* ut domesticorum testi- 

4 , . * . 

' woniorum fidem , et auctoritatem Graeci re- 

» • » . 

" pudiare erubescerent. Latinis autem superse- 
dendum puto , quos ipsi Neo-graeci sibi infe- 
stos fatentur. Nisi quod omnium instar S. Hi- 
larium producere libet, qui diu in Ecclesia 0- 
. rien tali commoratus est. Is Lib . II. de Tri - 

* . ^ ‘ V 

nit. cap. Ip Spiritus Sanctus , inquit", - de 
Patre et -Filio ' auctoribus confitendus est» 

- *>- ' Quid vero commemorem Ambrosium ,-Augu* 

*• * stimim , Fulgentium, 'Leonem, Gregorium 

Magnum , aliosque sexcentos ? Sane autem 
'• • Catholica veritas et in duobus Oecumenicis 
/ ’ • Conciliis Lugdunensi II. sub Gregorio X» et 

. J ' Florentino sub Eugenio IV. , consentientibus 
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Stiam Graecis , solemniter definita est , quam-' 

“vis isti in patriam reduces ad schisma, atque 
hacresim fere omnes reversi fuerint, i . 

, IX. Quod autem Graeci nobis, obii cere po- 
tissimum solent , est Scripturarum testimo- 
nium, in quibus Spiritus Sanctus a Patre pra- , 
cedere dicitur , nulla facta processionis., a .Fi- 
lio commemoratione. . Cui tamen opportune ; 
occurrit Paschasius Lib . II, cap. IV . quum ' 

unum sine alio dicitur tacetur alterum, non 

< ‘ , 

negatur ^ secundum illam regulam quam an - 
tistes Augustinus insinuat • Non omnia quae 
tacentur , negantur, Idque ex aliis Scripturarum 
locis locupletissime confirmatur, ubi quae soli ♦ 

Patri , aliis vero exclusis , tribuuntur , et Fi- 
lio, et Spiritui Sancto convenire Graeci ipsi: 
fatentur. Ita Matth, XIV: Christus inquit : 

DE DIE AUTEM, ET HORA NEMO SCIT* - 
NEQUE ANGELI CAELORUM , NISI SO- 
LUS PATER. Et Apostolus /. ad Corinih.ro * ' , 

QUAE DEI SUNT , NEMO COGNOSCIT , 

NISI SPIRITUS DEI. Quibus verbis , ne- 
que solo Patre expresso , ceterae excluduntur 
Personae , neque Filius excluditur solo Spiri- 
tu Sancto memorato. Cur autem non etiam 
<* * * , . » 

de seipso procedere Spiritum Sanctum .Chri- 
stus * expressit , diserte Augustinus explicat 
i Tract . XCIX. iri Io an, • Si ergo et de Patre, 
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, * . ^ 

et Filio procedit Spiritus Sanctus * cur Fi- 
lius dixit : De Patre procedit?- Fur putas r 
nisi quemadmodum ;ad eum solei referre , et 
quod* ipsius est , de quo 'et ipso> est ? Fnde 
illud est quod ait \ mea j do ejirina . non est 
mea , sed eius qui misit me . Si igitur in - 

telligHur hic eius doctrina , quam tamen non 

* » ” 

dixit , sed Patris ; quanto magis illic 
intelligcndus est , et de ipso procedere Spi~ 

. ritus S anctus , ubi sic ait : de Patre proce- 
dit , wt /zorc diceret : de me non -. procedit ? ' 
Quod sane iterum , iterumque suadet in 

' de Trinitate et in ■n/. contra Maximinum . 

* ' * •' * / 

X, Quod autem veteres Patres Graeci pas- 

sim Spiritum Sanctum a Patre procedere di- 
cunt per Filium ., non est cur Graecis rebel- 
libus aliquid facessat negotii. Opportune enim 
advertit . S. Thomas I. P. quaest. XXXFI» 
quia Filius habet a Patre , quod ab eo pro- 

cedat Spiritus Sanctus , pbsse dici quod Pa - 

/ • ' v 

tfer per Filium spirat Spiritum Sanctum , vel 
quod Spiritus Sanctus procedat a Patre per 

, Filium > quod idem, est . Nullo igitur um quam 

\ 

discrimine particulae cx , et per in Spiritus 
Sancti processione significanda usurpatae sunt, 
nec a Graecis Patribus tantum , sed a Latinis 
quoque , de quorum fide nulla potest subo- 
riri dubitatio. .Quid quod doctissimus ille in- 
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Icf Graecos Gardinalis Bessarion in oratione 
de hoc argumento in Florentino Concilio ha- 
bita , ad evincendam processionem Spiritus 
Sancti a Filio permulta quidem Patrum utrius- 
que Ecclesiae testimonia profert , quibus Spi- 
ritus Sanctus a Patre dicitur per Filium pro- 
cedere. 

XI. Cavillantur autem Graeci , idque Lati- 
nis opponunt, quod si Spiritus Sanctus pro- 
cedit etiam a Filio , duo erunt ipsius princi- 
pia , ac duplici actione producetur. Arguta- 
tioni occurrit Augustinus Lib . V \ de Trinit . 

, 

cap. XIV* Fatendum est Patrem , et Fili- 
um principium esse Spiritus Sancti , non duo 

> 

principia : Sed sicut Pater \ et Filius unus 
Deus , et ad creaturam relative unus Crea- 
tor , et unus Dominus ; sic relative ad Spi - . 
ritum Sanctwn unum principium . Quod qui- 
dem Gregorius X. in Concilio Lugdunensi 
summa omnium concordia Apostolica aucto- 
ritate definivit. Enim vero Pater et Filius unum 
sunt in iis omnibus , in quibus nulla est re- 
lationis oppositio; non opponuntur autem re- 
lative in eo , q uod sunt principium Spiritus 
Sancti , adeoque sunt duae Personae spirantes, 
unica tamen spiratio , et unum principium. 

XII. T ricantur praeterea in eo , quod si Spi- 
ritus Sanctus nedum a Patre ; sed a Filio 

T om. III. 1Q 
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etiam procederet , sequeretur eum magis a Pa-* 
tr e distare , quam Filium. Purae putae nu- 
gae ! In qualibet enim actione , egregie ob- 
servat Tlio (nas ( Quaest . XXXVI, art, » 
duo esse consideranda , nimirum suppositum 
agens et virtutem qua agit, sicut ignis calefacit 

calore. Si igitur in Patre, et Filio consideretur 

•» 

virtus , qua spirant Spiritum Sanctum , non 
cadit ibi aliquod medium , quia baee virtus 
est una , et eadem. Si autem considerentur 
ipsae . Personae spirantes, sic quum Spiritus 
Sanctus communiter procedat a Patre et Fi- 
lio , invenitur Spiritus Sanctus immediate a 
Patre procedere , in quantum est ab eo ; et 
mediate, in quantum est a Filio ; fct sic dici- 
tur procedere a Patre per Filium ». 

XIII. • Calumniantur denique corruptum a 
, Latinis symbolum novo Filii additamento; 
ubi enim antea dicebatur qui a Patre proce- 
dit , nunc dicitur qui a Patre , Filioque pro- 
cedit. Quid hoc ? Vel caecis constat addita- 
mentum id vocibus, non sententiis .symboli 
factum fuisse , nec novum dogma cusum , sed 

illud ipsum , perpetuo per manus Ecclesiae 

* ** > 

custoditum , novae vocis adiectione contra 
emergentem haeresim fuisse expressius prae- 
dicatum. Nec autem est cur opponant Syno- 
dum Ephesinam , quae in Act. VI* decre* 
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Vit , nemini licere alteram fidem proferre 
praeter eam , quae definita est a Ss. Patribus 
Nicaeae congregatis cum S. Spiritu. Ea nam- 
que non vetitum* quominus pro temporum 
conditione nova explicatione fides sincerius 
teneretur , quod semper licuit , licebitque. 

Cap, XVI. 

DE DIVINARUM PERSONARUM 
MISSIONE. 


i. R 


.eliquum id est , quo universae de SS. 
Trinitatis Mysterio tractationi terminum im- 
ponamus , ut de Divinis Missionibus pauca 
adnotemus. Missio autem est origo unius Per- 
sonae ab alia ad aliquid externum in tempo- 
rum plenitudine perficiendum. Missionem Fi- 
lii a Patre , et Spiritus Sancti a P atre , et 
Filio Scripturae testantur. Christus enim de 
seipso ait Ioan. VIII. 16. EGO ENIM EX 


DEO PROCESSI ,.ET VENI ; NEQUE ENIM 
A MEIPSO VENIT, SED ILLE ME MISIT. 
Tum de Spiritu Sancto XIV. 26. QUEM 


MITTET PATER. Et XV. 26, CUM VE- 
NERIT PARACLITUS QUEM EGO MIT- 
TAM VOBIS A PATRE. 


) 


. \ 
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U ' r . , 

II. Huiusmodi autem missio , quatenus pro- 
cessionem et originem respicit , aeterna 
est , et. invisibilis , quatenus vero externum 
opus in. tempore susceptum , temporalis est, 
et interdum visibilis , ut quum Verbum in 
plenitudine temporis caro factum est ; et Spi- 
ritus Sanctus quum vel supra Christum in 
Jordane / vel super Apostolos adparuit ; mter- 
dunr vero invisibilis , nimirum quum Spiri- ' 
tus Sanctus per gratia tn sanctificantem in iu- 
storum corda mittitur , secundum Apostoli 
illud ad Galat. IV. 6 . MISIT DEUS SPI- ‘ 
RITUM FILII SUr IN CORDA VESTRA. 

III. Mittitur porro Filius a Patre , mitti- 
' tur Spiritus Sanctus a Patre et Filio , ille si- 
quidem a Patre , hic a Patre et Filio proce- 
dit. Pater autem , quum innascibilis sit c t 
a nullo procedat , nusquam legitur missus. 
Vnde Augustinus contra Sevm . Arianor . cctp • 
Solus Pater , ait non - legitur missus , 
quoniam solus non habet auctorem , a quo 
' genitus est , vel a quo procedat . Et ideo non 
propter naturae diversitatem , quae in Tri- 
nitate nulla est , sed propter ipsam auctori ^ 
tatem solus Pater non dicitur missus . Non 
enim splendor , aut fervor ignem , sed 'ignis 
mittit sive splendorem , sive fervorem . . 

s XV. Quum vero nulla imperfectio m Per- 
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sona quae mittitur concipienda sit , sed sola 
processio originis , mirum illud est , cur non- 
nulli Patres id discrimen inter mittentem et 
missum aliquando ponere videantur , ut hic 

illi in fe rior sit. Sed observandum est , tunc 

/ ' g 

Patres de missione Christi , prout homo erat, 
loquutos fuisse. Egregius , est locus Gregorii 
Nysseni in hanc rem Lib. de Diviti Filii ei 
Spir . Sanet. Dictum est igitur : Qui misit 

Tne , maior me est. Igitur videamus a quo 
haec verba proferantur . Quomodo missus est , 
an forma Dei praeditus , an accepta servi 
forma ? .... Descensus igitur Filii Dei ad ; 
nostram humilitatem , et imbecillitatem , qui 
v olunt Ate Patris accidit , missio dicitur. At- 
que hinc lux adfui get. Isaiae verbis XLVIIL 
i6. NUNC MISIT ME DOMI1NUS DEUS, 

ET SPIRITUS EIUS , iteraque LXI. i. SPI- 
TITUS DOMINI SUPER ME , EO QUOD 
DOMINUS UNXERIT ME , % AI) ANNUN- 
CIANDUM MANSUETIS MISIT ME , qui- 
bus Filius a Spiritu Sancto dicitur missus , 
missus nimirum missione externa , et tempo- 
rali ad incarnationis opus , ut explicat Augu- 
stinus Lib. II. de Trin. cap. V. ubi et il- 
lud observat , eodem modo posse Verbum dic 1 
missum a seipso : Fortasse , inquit , , aliquis 
cogat , ut dicamus , etiam a seipso missum 
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esse Filium ; quia ille Mariae conceptus , et 
partus operatio Trinitatis est ( qua creante, 
omnia creantur . Quod dici posse e vestigio 
subdit : sic ergo intelligat , illam incarnatio- 
nem , et ex Virgine nativitatem , in qua Fi- 
lius intelligitur missus una , eaclcmque ope • 
ratione Patris et Filii inseparabilius esse fa- 
ctam , non utique inde separato Spiritu San- 
cto , de quo aperte dicitur : inventa est in 
utero habens de Spiritu Sancto . 

V. Quamvis autem Sancti Patres frequen- 

tius de missione externa , et temporali sermo- 
nem fecerunt , siquidem ea in Sacris Litte- 
ris frequentius memoratur ; non ideo tamen 
missionem Verbi , ut Deus est , umquara ne- 
carunt. Augustinus enimvero Lib . IV* de 
Trini t. cap . XX. ex quo Filius dicitur mis- 
sus , .nullo modo nos impediri ait , ut ere 
damus .aequalem Patri esse Filium , et con- 
substantialem , et coaeternum , et tamen a 
Patre missum Filium , non quia ille maior 
est , ille minor : sed quia ille Pater , ille 

Fi 1 ilis ; ille genitor , ille genitus ; ///<* a l 110 
esi , qui mittitur , ille qui est ab eo qui mit- 
tit. Filius enim a Patre est , non Paler * 
Filio . Qr.ae sane non de temporali , sed de 
aeterna missione intelligenda sunt. 

VI. Atque' haec quae ex Sanctis Scripturis 
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ducta , ex Patribus tradita de Sanctissimo Tri- 
nitatis Mysterio dicerem , habui. Quae si in- 
tellectu capi non possunt , fide teneantur * do- 
nec illucescat in cordibus nostris ille , qui ait 
per Prophetam : nisi credideritis non intelli- 
getis. Concludam autem Augustini verbis Lib . 

I. de Tj'init . cap. IV. universam tractatio- 
nem : HAEC ET MEA FIDES EST * QUAN- 
DO HAEC EST CATHOLICA FIDES. Vni 
porro , trinoque Deo , quoniam ex ipso , et 
per ipsum , et in ipso sunt omnia , ipsi glo- 
ria in saecula. Arnen. - 
/ 

« % 
t 

» • t 

* 

. \ 

Finis Libri II. 
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